Sygn. akt Il KO 42/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 czerwca 2022 r.,

whniosku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 kwietnia 2022 r.,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Okregowemu w S..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2022 r., sygn. akt XVIIl Kp [...], Sad
Okregowy w W. wystgpit do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, w trybie art. 37 k.p.k., sprawy
dotyczgcej zazalenia petnomocnika pokrzywdzonego A. K. na postanowienie
prokuratora Prokuratury Okregowej W. z dnia 2 marca 2022 r., wydanego w
sprawie [...] Ds. [...], w przedmiocie umorzenia sledztwa przeciwko M. K. w zakresie
czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.156 § 1 k.k. w zb. z art. 223 § 2 k.k. w zw. z
art.12 k.k. Pokrzywdzony wskazanym wyzej przestepstwem jest A. K. - sedzia Sadu
Okregowego w W..

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whniosek Sgadu Okregowego jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.
Podkresli¢ nalezy, ze instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy



co powoduje, ze odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo
witasciwy moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji, ktéra jednoznacznie
Swiadczy o tym, ze pozostawienie rozpoznania sprawy w gestii sgdu wnioskujgcego
0 przekazanie sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru sprawiedliwosci. Przekazanie
sprawy w omawianym trybie moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy w sposéb realny
wystepujg okolicznosci, ktore mogg stwarza¢ uzasadnione przekonanie strony czy
spoteczenstwa o braku warunkéw do obiektywnego i bezstronnego rozpoznania
sprawy w danym sadzie.

Przestanka taka zaistniata w niniejszej sprawie. Sytuacja, w ktorej wydano
postanowienie o umorzeniu sSledztwa w sprawie, w ktérej pokrzywdzonym jest
skarzgcy to postanowienie sedzia Sadu Okregowego w W., powoduje, ze w
odbiorze spotecznym moze powsta¢ usprawiedliwione przekonanie o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy przez wiasciwy miejscowo sad, co
oczywiscie nie stuzy budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Stad celowym
jest przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemul.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

a.s.



