Sygn. akt Il KO 40/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie S. G. V.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 lipca 2020 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 23 czerwca 2020 r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2020 r. Sgd Rejonowy w G. wystgpit do

Sadu Najwyzszego o przekazanie - na podstawie art. 37 k.p.k. - innemu sgdowi
rébwnorzednemu sprawy S. G. V., nie wskazujgc czego ta sprawa dotyczy oraz nie
precyzujac jej przedmiotu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Z akt sprawy wynika, ze przedmiotem rozpoznania w sprawie jest zazalenie
S. G. V. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w O. z dnia 30
pazdziernika 2015 r. o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie o sygn. akt 1 Ds
[...].

Wprawdzie zarzgdzenie o wyznaczeniu terminu posiedzenia z dnia 30 marca
2017 r. dotyczy rozpoznania wniosku o uchylenie mandatu karnego (k. 47), lecz
dalszy przebieg postepowania w sprawie, w tym tres¢ protokotéw posiedzenia, nie

wskazuje, izby to byto przedmiotem rozpoznania. Przeciwnie, z protokotéw



posiedzenia wynika, ze rozpoznawano zazalenie pokrzywdzonej S. G. V., cho¢ nie
sprecyzowano na jakie konkretnie orzeczenie to zazalenie ona wniosta.

Tymczasem w dotgczonych do tej sprawy aktach o sygn. Ds (...)
Prokuratury Rejonowej w O. , znajduje sie postanowienie Sgdu Rejonowego w G. z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. wydane
w sprawie o sygn. akt Il Kp (...), ktérym po rozpoznaniu zazalenia S. G. V. na
postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej
w O. z dnia 30 pazdziernika 2015 r. o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie 0
sygn. akt Ds (-..), tego zazalenia nie uwzgledniono
i utrzymano w mocy zaskarzone postanowienie (k. 559-561). Na powyzsze
orzeczenie wskazuje réwniez prokurator w pismach procesowych, podtrzymujgc
swoje stanowisko co do zazalenia pokrzywdzonej na to orzeczenie, zawarte w
piSmie z dnia 14 grudnia 2015 r. (k. 162 i k. 2). Rowniez pokrzywdzona — choc¢ nie
wprost — odnosi sie do wskazanego wyzej postanowienia, oswiadczajgc na
posiedzeniu w dniu 27 lipca 2017 r., ze ,(...) to postepowanie nie dotyczy tylko
nekania, jak sugeruje Prokurator z O. , a dotyczy zorganizowanej grupy
przestepczej, ktora unicestwiata jg przez okres 12 lat i nadal to robi. Od 2005 r. po
dzien dzisiejszy”. Do tego typu zarzutow S. G. V. odnosi sie postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w O. z dnia 30 pazdziernika 2015 r. o odmowie
wszczecia Sledztwa w sprawie o sygn. akt Ds (...).

Wszystko wskazuje wiec na to, ze zazalenie, ktére jest aktualnie
przedmiotem rozpoznania przez Sad Rejonowy w G. i w zwigzku z rozpoznaniem
ktérego Sad ten wystgpit z wnioskiem o przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu, dotyczy wskazanego wyzej postanowienia, ktore zostato juz
rozpoznane i sprawa zostata prawomocnie zakonczona.

Skoro tak, to brak jest podstaw do przekazania jej do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



