Il KO 4/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M.P.,

w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 28 wrze$nia 2023 r.,

kwestii dopuszczalnosci wniosku o0 wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 9
maja 2022 r., sygn. akt Il AKzw 209/22, utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu
Okregowego w Ptocku z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt lll Kow 1639/21/wz,

postanowit:

1. na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. odméwié przyjecia wniosku
0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
prawomocnym postanowieniem Sadu Apelacyjnego w todzi z
dnia 9 maja 2022 r., sygn. akt Il AKzw 209/22, utrzymujacym w
mocy postanowienie Sagdu Okregowego w Plocku z dnia 1 lutego
2022 r., sygn. akt lll Kow 1639/21/wz, wobec jego oczywistej
bezzasadnosci;

2. pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek skazanego o

wyznaczenie obroncy z urzedu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 22 listopada 2022 r. skazany M.P. zwrdcit sie do Sgdu
Okregowego w Ptocku o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt Il Kow
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1639/21/wz (Il AKzw 209/22 Sgdu Apelacyjnego w todzi) lub, w przypadku braku
decyzji 0 jego wznowieniu, o potraktowanie tego wniosku jako nowego wniosku o
warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci.
W uzasadnieniu wniosku skazany stwierdzit, Ze zwracat sie do Sgdu Okregowego
w Warszawie o ,usuniecie z obrotu prawnego ENA”". Podniost, ze w zwigzku z
sygnalizowanymi nieprawidtowosciami co do ENA, btedna jest argumentacja Sgdu
Okregowego w Ptocku i Sgdu Apelacyjnego w todzi o koniecznosci umorzenia
postepowania wykonawczego z uwagi na fakt, ze skazany przebywa na terenie
Wielkiej Brytanii i tam odbywa kare, a wiec sad polski nie jest wtasciwy do
rozpoznania jego wniosku o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Skazany
podkreslit, ze z uwagi na ,bezprawnos¢ ENA”, a takze brak sgddéw penitencjarnych
w strukturze sgdownictwa brytyjskiego, sgdem wiasciwym do rozpoznania jego
wnioskow o warunkowe przedterminowe zwolnienie powinien by¢ sgd w Polsce.
Podkreslit, ze w jego ocenie Polska od 16 lat tamie wobec niego prawo.

Pismem z dnia 5 stycznia 2023 r. Sgd Okregowy w Ptocku przekazat pismo
skazanego do Sgdu Najwyzszego jako wniosek o wznowienie postepowania.

Pismami z dnia 4 maja 2023 r. (odrecznym k. 19 i przestanym mailem k. 24)
skazany zwrécit sie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o wyznaczenie do
niniejszego postepowania obroncy z urzedu w osobie adw. prof. W.G. lub adw.
M.S., a takze przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka — notariusza J.G.

Pismem z dnia 1 maja 2023 r. skazany zwrécit sie jednoczesnie do Sgdu
Najwyzszego, jak i do Rzecznika Praw Obywatelskich, zawierajgc w nim krytyke
stanowiska Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 5 marca 2023 r. zajetego w jego
sprawie.

Mailem z dnia 23 lipca 2023 r. skazany przedtozyt kopie pisma
zatytutowanego ,A.”, ktére jego zdaniem zyskalo moc wyroku i powoduje
uniewinnienie skazanego od wszystkich zarzutéw w sprawie XVIII K 187/16 Sadu
Okregowego w Warszawie oraz od zarzutéw, w oparciu o ktéore wydano ENA.
Pismem z dnia 23 lipca (data wptywu 31 lipca 2023 r.) skazany przestat oryginat
pisma ,A.” i dokumentacje z nim zwigzang.

Mailem z dnia 18 sierpnia 2023 r. skazany przedtozyt pismo procesowe

zatytulowane ,dowody zezwalajgce na uchylenie wyrokdw bedacych w
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zainteresowaniu niniejszego postepowania”. W dniu 28 sierpnia 2023 r. (k. 64) do
Sadu Najwyzszego wptynat oryginat ww. pisma.

Mailem z dnia 24 wrzesnia 2023 r. wnioskodawca przestat uzupetnienie
wczesniejszych pism, tym razem zatgczajgc pismo procesowe i dokumentacje na
okolicznos¢ legalnosci funkcjonowania Europejskiego Sgdu Arbitrazowego w
Ciechanowie oraz legalnosci wydanych przez ten Sad decyz;ji.

Te pisma, ktore sukcesywnie byly nadsytane przez skazanego w tej sprawie
a nie dotyczyly wznowienia postepowania w sprawie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie, zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w
todzi z dnia 9 maja 2022 r., sygn. akt Il AKzw 209/22, utrzymujgcym w mocy
postanowienie Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt Il
Kow 1639/21/wz, zostaty przekazane Przewodniczgcemu Wydziatu, celem podjecia

stosownych decyzji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek skazanego M.P. jest oczywiscie bezzasadny i dlatego Sad
Najwyzszy odmowit jego przyjecia do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, Zze Sad Najwyzszy zakwalifikowat
te sprawe jako sprawe o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem o umorzeniu postepowania wykonawczego w przedmiocie wniosku
skazanego o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci. To wznowienia tego postepowania domaga sie skazany w
piSmie inicjujgcym postepowanie (przez wskazanie, ze wnosi 0 wznowienie
postpowania ,w ww. sprawie”, odwotujgc sie do wskazanych w petitum pisma
sygnatur spraw Il Kow 1639/21/wz i Il AKzw 209/22) oraz wnoszgc o ewentualne
potraktowanie jego pisma jako nowego wniosku o warunkowe przedterminowe
zwolnienie z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci. Nieuprawnione jest zatem
twierdzenie skazanego, zawarte w mailu z dnia 23 lipca 2023 r., ze powzigt
informacje, iz niniejsze postepowanie dotyczy wznowienia w sprawie XVIII K 187/16
Sadu Okregowego w Warszawie.

Z uwagi na powyzsze trzeba odnies¢ sie do dopuszczalnosci wznowienia

postepowania w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia in
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genere. Dopuszczalne jest wznowienie postepowania wykonawczego w zakresie
przekraczajgcym mozliwos¢ zmiany postanowienia na podstawie art. 24 § 1 k.k.w.
Majac na wzgledzie to kryterium, w orzecznictwie stusznie przyjmuje sie, ze
postanowienie w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia jest
orzeczeniem, ktérym zakonczono postepowanie sgdowe w rozumieniu art. 540 § 1
k.p.k. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2015 r.,, V KO
43/15; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2021 r., V KO 21/21).
Tym samym ziozenie wniosku o wznowienie postepowania byto w tej sprawie
dopuszczalne. Jednoczesnie, jako Ze zakres wznowienia postepowania musi
przekracza¢ mozliwo$¢ orzekania na podstawie art. 24 § 1 k.k.w., wznowienie
postepowania wykonawczego w trybie przewidzianym w Rozdziale 56 k.p.k. jest
mozliwe jedynie w przypadku wystgpienia przestanek prawnych, o ktérych mowa w
art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 540 §§ 2 lub 3 k.p.k. albo w art. 542 § 3 k.p.k., tj.
ujawnienia sie uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 r., IIl KO 33/10; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2004 r., IV KO 35/04).

Argumentacja przedstawiona przez skazanego nie odnosi sie do zadnej z
ww. podstaw wznowieniowych. Skazany nie wykazat, aby w zwigzku z
postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa (art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.), albo ze
potrzeba wznowienia nastgpita w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego lub
organu miedzynarodowego (art. 540 §§ 2 lub 3 k.p.k.). Autor wniosku nie wskazuje
takze na tzw. bezwzgledng przyczyne odwotawczg zaistniatg w postepowaniu
objetym wnioskiem (art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 k.p.k.). Skazany
kwestionuje gtdwnie poglad prawny wyrazony w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego
w todzi z dnia 9 maja 2022 r., sygn. akt |l AKzw 209/22, utrzymujagcym w mocy
postanowienie Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 1 lutego 2022 r., dotyczgcy
wykfadni art. 3 § 2 k.k.w. i uznania, ze polski sad penitencjarny nie jest wtasciwy do
orzekania o warunkowym przedterminowym zwolnieniu skazanego z odbycia reszty
kary pozbawienia wolnosci w razie jej wykonywania poza terytorium Polski. W tym
kontekscie trzeba podkresli¢, ze wyrazenie przez sgd w prawomocnym orzeczeniu
okreslonego pogladu prawnego w zakresie wyktadni prawa, nawet btednego, nie

stanowi ustawowej przestanki wznowienia postepowania karnego. Sad Najwyzszy
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tym stwierdzeniem w zadnym razie nie dokonuje oceny, czy zaskarzone osobistym
wnioskiem skazanego postanowienie wyraza taki btedny poglad prawny. Istotne
jest jedynie to, ze argumenty skazanego zawarte w jego wniosku nie wskazujg na
zadng z ustawowych przestanek wznowienia postepowania karnego.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. sad, orzekajgc jednoosobowo, odmawia
przyjecia wniosku niepochodzgcego od adwokata lub radcy prawnego bez
wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz rozpoznawane w
postepowaniu 0 wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadno$c.
Jako ze argumentacja wniosku skazanego jest oczywiscie bezzasadna i skazany
nie odnosi sie do zadnej z podstaw wznowieniowych, nalezato rozpozna¢ wniosek
wiasnie w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Z uwagi na odmowe przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w
przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanego z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci, bezprzedmiotowe byto rozpoznawanie wniosku
skazanego o0 wyznaczenie obroncy z urzedu, tym samym wniosek ten
pozostawiono bez rozpoznania.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

(TM)
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