Sygn. akt Il KO 38/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy)
SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie B. W.

oskarzonej z art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 maja 2014 r.,
whniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. akt [l K [...],

o przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W.

postanowik

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Postanowieniem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 15 kwietnia 2014 r. (Il K [...]),

Sad ten wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu
w W., gdyz oskarzona B. W. ma 77 lat, niedowidzi, wymaga statej bgdz dtugotrwatej
opieki i jest trwale niezdolna do samodzielnej egzystencji.

Zdaniem Sagdu wnioskujgcego watpliwym jest, aby tak schorowana
oskarzona samodzielnie dotarta na rozprawe przed Sgdem Rejonowym w C.
odlegtym o 90 km od miejsca zamieszkania w W.. Natomiast uczestniczy ona w
rozprawach prowadzonych przez sady potozone na terenie W.. Na tej podstawie
Sad wnioskujgcy wywiddt, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania
tej sprawy do rozpoznania Sgadowi potozonemu w poblizu miejsca zamieszkania

oskarzonej.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Opisana inicjatywa jest co najmniej przedwczesna.

Nie ulega watpliwosci, ze kryterium ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”,
uzasadniajgce korzystanie z wtasciwosci delegacyjnej na podstawie art. 37 k.p.k.,
przejawia sie nie tylko w realnym zagrozeniu obiektywizmu w orzekaniu o
odpowiedzialnosci karnej, lecz takze w réwnie realnym zagrozeniu sprawnego i
szybkiego przeprowadzenia postepowania sgdowego, realizujgcego ustawowy
postulat rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Tym bardziej wiec dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci narazone jest na szwank woéwczas, gdy w sprawie
zawistej przed sgdem moze w ogole nie dojs¢ do wydania orzeczenia kornczgcego
postepowanie z powodu sytuacji zyciowej oskarzonego, ktdérego uczestnictwo w
rozprawie jest obowigzkowe. Jezeli mozliwe wiec jest usuniecie takiego
niepozgdanego stanu poprzez dopuszczenie odstepstwa od zasad wyznaczajgcych
wiasdciwosé sadu, to sprawe nalezy przekazaé sgdowi, przed ktorym oskarzony -
uwzgledniajgc jego sytuacje - moze sie stawic.

W ocenie Sadu Najwyzszego, Sad Rejonowy, ktory wystgpit z opisang
inicjatywg nie dokonat ustalen koniecznych dla oceny wskazanych okolicznosci,
lezgcych u podstaw sformutowanego wniosku.

Sad wnioskujgcy opart swe ustalenia dotyczgce sytuacji zyciowej oskarzonej
miedzy innymi na podstawie os$wiadczenia S. S. z dnia 15 kwietnia 2014 r.,
z ktérego wynika, ze ,to jest nieprawdg, ze ona nie chodzi, tam gdzie jest dla niej
korzystna sprawa to jest zdrowa. Ostatni raz widziatem jg w ubiegtym miesigcu przy
okazji sprawy cywilnej w W., byta tam obecna. Do sadu przyszta sama” (k. 121).

Dotychczas Sad Rejonowy w C. nie wykazat za pomocg dowodu z opinii
biegtego, ze stan zdrowia oskarzonej jest taki, iz wyklucza jej udziat w rozprawie,
badz Zze nie wyklucza stawiania sie przezen w sgdzie wiasciwym, ale jednoczesnie
powaznie utrudnia jej stawianie sie w sgdzie odlegtym od miejsca zamieszkania i to
w takim stopniu, ze dojazd bez stosownej opieki lekarskiej mégtby realnie narazic
zdrowie B. W. na powazny uszczerbek.

Nalezy pamietac, iz odstgpienie od wtasciwosci sgdu do rozpoznania sprawy

stanowi sytuacje wyjatkowg zwigzang z dobrem wymiaru sprawiedliwosci, dlatego



wniosek o przekazanie sprawy innemu sadowi réwnorzednemu moze byc¢

skuteczny tylko wtedy gdy jego przestanki faktyczne sg rzeczywiscie spetnione.
Uznajgc zatem, ze aktualnie zebrany materiat dowodowy nie daje podstaw

do stwierdzenia, czy istotnie zachodzi sytuacja, o ktérej mowa w art. 37 k.p.k., Sad

Najwyzszy nie uwzglednit wniosku.

[aw]



