Sygn. akt Il KO 35/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

w sprawie M. D. i C. D.

skazanych z art. 284 § 1 iin. k.k.

w dniu 24 stycznia 2018 r.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2018 r.

wniosku obroncy skazanych o wznowienie postepowania prawomocnie
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 lipca 2016 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...] z dnia 23 lutego 2016 r., ,

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. kosztami sgdowymi postepowania wznowieniowego

obcigzy¢ skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...], wyrokiem z dnia 23 lutego 2016 r. uznat M. D. i C. D.

za winnych tego, ze w okresie od 15 lipca do 13 wrzesnia 2013 r. w [...] i w G,,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, przywtaszczyli sobie mienie wielkich rozmiarow w
postaci pieniedzy wyptaconych z konta Z. T. oraz wyrobéw ze ztota nabytych za
czesS¢ z tych pieniedzy, w tgcznej kwocie 1.611.272 zt, a ponadto w dniu 13
wrzesnia 2013 r. w Oddziale BZ WBK S.A. w [...] usitowali przywtaszczy¢ kolejne

pienigdze w kwocie 600.000 zt, po tym, jak Z. T. dokona ich wyptaty z konta



bankowego, przy czym zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na zablokowanie
wyptaty przez pracownikdw banku, po tym jak spostrzegli oni, ze Z. T. nie pamieta
wczesniejszych wyptat gotowki z jej konta, tj. czynu z art. 284 § 1 k.k. w zb. z art.
138§ 1 kk.wzw. zart. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i za czyn ten M. D. i C. D. na podstawie art. 284 § 1 k.k. w zb. z
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 284 § 1 kk.wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazat, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3
k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt M. D. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 200 zt,
zas C. D. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na 100 zt. Na podstawie art. 43b k.k.
sad orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci, przez zamieszczenie go na
stronie internetowej Sagdu Okregowego w [...] przez okres 3 miesiecy, a nadto, na
podstawie art. 46 § 1 k.k., zobowigzat oskarzonych do solidarnego naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem przez dokonanie wptaty kwoty 1.611.272 zt na
rzecz pokrzywdzonej Z. T.

Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 27 lipca 2016 roku

Postanowieniem z dnia 2 marca 2017 r. Sad Najwyzszy oddalit kasacje
obroncy skazanych jako oczywiscie bezzasadna.

Obronca skazanych M. D. i C. D. zlozyt nastepnie wniosek o wznowienie
postepowania i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w [...]. Wnidst takze o przestuchanie w charakterze swiadka:

— B. R. na okolicznos¢ tredci jego oswiadczenia w liscie z dnia 16 stycznia
2017 r. oraz okolicznosci wejscia przez niego w posiadanie srodkéw pienieznych
nalezagcych do Z.T., a takze oswiadczen pokrzywdzonej Z.T. co do posiadania
przez nig znacznego majgtku i mozliwosci dysponowania majgtkiem,

— adwokata K. K. na okoliczno$¢ pokwitowania przez niego przyjecia przez
niego pieniedzy w kwocie 248.000 zt pochodzgcych ze sprzedazy majagtku
pokrzywdzonej Z.T..

Jako podstawe wniosku obrohca wskazat na art. 540 § 1 pkt 2) k.p.k.

Nowymi dowodami na jakie wskazuje obronca majg byc:



1) list datowany na dzien 16 stycznia 2017 r., w ktérym nowy swiadek B. R.
pisze, iz przebywat w nalezgcym do skazanych os$rodku i Z.T. swobodnie
dysponowata znacznymi kwotami ze swojego majatku (np. podarowanie mu 15.000
zt na opieke nad psem),

2) umowa pomiedzy skazang a adw. K. K. na obstuge prawng (ujawniona
dopiero po zakonczeniu procesu przez siostre skazanej), gdzie ten ma kwitowacé
odbiér kwoty blisko 250.000 zt pochodzgcej ze sprzedazy majgtku Z.T..
Oznaczatoby to zdaniem obroncy, ze rozmiar szkody przypisanej skazanym
powinien zosta¢ odpowiednio pomniejszony,

3) listy pisane przez Z.T. do réznych instytucji koscielnych i dobroczynnych
(odnalezione w p6zniejszym czasie) i nie stanowigce materiatu dowodowego w toku
procesu gtéwnego, a wskazujgce na to, ze Z.T. Swiadomie dysponowata majgtkiem.

Pismem z dnia 24 lipca 2017 r. obronca skazanych cofngt wniosek o
przestuchanie K. K. zawarty we wniosku 0 wznowienie postepowania.

Prokurator Prokuratury Krajowej pismem z dnia 7 grudnia 2017 r. wniést o
oddalenie wniosku obrohcy skazanych o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie trafnie przyjmuje sie, ze postepowanie karne podlega
wznowieniu nie w razie ujawnienia sie po wydaniu wyroku jakichkolwiek nowych
faktow lub dowodow nieznanych przedtem sgdowi, czy tez zgtoszenia jakichkolwiek
watpliwosci co do trafnosci zapadtego rozstrzygniecia, ale jedynie wtedy, gdy nowe
fakty lub dowody wiarygodnie podwazajg prawdziwosé dokonanych, istotnych
ustalen faktycznych, to jest wowczas, gdy zachodzi wysokie prawdopodobienstwo,
ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia
poprzedniego. Samo zgtoszenie nowych fakiéw i dowoddéw nie oznacza, ze sad
rozpoznajgcy wniosek zobligowany jest w kazdym przypadku do wznowienia
postepowania. Wskazane nowe fakty i dowody podlegajg ocenie sadu,
dokonywanej w Scistym powigzaniu z materiatem dowodowym zgromadzonym w
przedmiotowej sprawie w toku jej rozpoznawania przez sady pierwszej i drugiej
instancji (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2012 r. V KO
68/11, Biul.PK 2012/6/31).



Pamieta¢ nalezy, ze gdy obronca, jako podstawe wniosku o wznowienie,
wskazuje "nowe fakty i dowody", to cigzy na nim obowigzek uprawdopodobnienia
zasadnosci tego wniosku, skoro wczesniej prawomocnym wyrokiem obalono wobec
skazanego domniemanie niewinnosci (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 grudnia 2013 r. V KO 71/13 LEX nr 1400598).

W niniejszej sprawie nie mozna traktowa¢ jako nowego dowodu
uprawdopodobniajgcego  nastepcze  wydanie  wyroku uniewinniajgcego
potencjalnych o$wiadczen B.R., iz jego zdaniem Z.T. w petni rozumiata kwestie
zwigzane z dysponowaniem swoim majgtkiem. Musiatyby by¢ one wyczerpujgce i w
zestawieniu z materiatem dowodowym sprawy niezbicie wskazywac, ze doszto do
wydania wadliwego wyroku. Jak wielokrotnie wskazywat juz Sad Najwyzszy, tylko
po wnikliwym skonfrontowaniu dowoddéw "nowych" (zgtoszonych we wniosku o
wznowienie postepowania) z dowodami dotychczas wystepujgcymi, mozliwe jest
stwierdzenie, czy pierwsze z wymienionych nakazujg wuzna¢ z duzym
prawdopodobienstwem ustalenia dokonane przez orzekajgce sady obu instancji za
wadliwe. Rozpoznanie wniosku o wznowienie w tym przypadku ogranicza sie
wylgcznie do badania, czy rzeczywiscie po uprawomocnieniu sie wyroku
skazujgcego ujawnity sie nowe fakty lub dowody, ktére wskazujg na oczywistg
(graniczacg z pewnoscig) lub co najmniej wysoce prawdopodobng btednos¢ wyroku
objetego wnioskiem (tak m.in. w postanowieniu SN z dnia 11 maja 2017 r., Il KO
3/17, www.sn.pl). W niniejszej sprawie list B. R. do sprawy nie wnosi niczego
przetomowego. Po pierwsze nie precyzuje on, w jakiej dacie dochodzito do
rzekomych rozméw i darowizn ze strony Z.T., co ma kluczowe znaczenie dla oceny
zdolnosci rozpoznania znaczenia jej czynow. Po drugie, paradoksalnie jego
wydzwiek (o ile informacje w nim zawarte sg prawdziwe) potwierdza dodatkowo
brak rozeznania po stronie Z.T.. Uznac¢ nalezy za mato racjonalne zachowanie
osoby, ktora oferuje 100.000 zt za psa i przekazuje dobrowolnie i Swiadomie jego
wiascicielowi 15.000 zt na jego utrzymanie.

Zapiski Z.T. dotyczgce darowizn na rzecz zakonow, kosciotoéw itp. pochodzg
z okresu poprzedzajgcego zarzucony skazanym czyn o kilka lat. Nie mogg wiec
stanowi¢ dowodu odnoszgcego sie do sSwiadomosci i stanu psychicznego

pokrzywdzonej w okresie od lipca do wrzesnia 2013 r. Niezaleznie od tego, owe


http://www.sn.pl/

zapiski dotyczg albo niewielkich kwot, albo przedmiotow, ktdérymi mogta ona
dysponowac¢ osobiscie (ziote ,dolaréwki’) lub blizej nieoznaczonych przyszitych
donacji.

Co zas tyczy dowodu w postaci zapisku stwierdzajgcego pokwitowania
odbioru wynagrodzenia przez adw. K., Sad | instancji wskazat, ze nie odlicza od
kwoty wskazanej jako przywilaszczona jego wynagrodzenia, gdyz oskarzeni w
zadnej mierze nie byli w stanie wykazac, z jakiej puli finansowej zostato ono pokryte
(s. 55 uzasadnienia wyroku). Zwtaszcza, jesli miato by¢ to prawie 250.000 zi, co
stanowi kwote niespotykang na co dzien jako wynagrodzenie petnomocnika.
Jasnym jest, ze adwokat musiatby wystawi¢ na te kwote fakture, ktérej skazani nie
byli w stanie odnalez¢. Nagte pojawienie sie dowodu, ktory wprost wskazywatby na
przyjecie tak duzej kwoty (bez jakiegokolwiek innego Sladu w dokumentach!) przez
petnomocnika powoduje powazne watpliwosci co do jego autentycznosci.
Zwtaszcza, ze kwestie zwigzang z brakiem wykazania finalnego rozliczenia z mec.
K. Sad | instancji rozpatrzyt niezwykle dokfadnie i wszechstronnie. Nalezy takze
mie¢ na wzgledzie ostateczne wycofanie wniosku obroncy skazanych o
przestuchanie adw. K. K.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.
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