Sygn. akt Il KO 34/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie R. G.

skazanego z art. 291 § 1 k.k. i in

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 marca 2022 r.
zgdania sedziego w przedmiocie wytgczenia sedziego,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i4 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ Sedziego Sadu Najwyzszego Marka
Pietruszynskiego od rozpoznania kasacji obroncy skazanego R.
G., sygn. akt Il KK 578/21, od wyroku Sadu Okregowego w W. z
dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VI Ka (...), zmieniajagcego wyrok

Sadu Rejonowego w L. z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt Il K
(--.).

UZASADNIENIE

W dniu 15 marca 2022 r. Sedzia Sgdu Najwyzszego Marek Pietruszynski
ztozyt w sprawie o sygn. akt Il KK 578/21 wniosek o wytgczenie od rozpoznania
kasacji obroncy skazanego R. G. wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VI Ka (...), zmieniajgcego wyrok Sadu
Rejonowego w L. z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...). Wskazat, ze w
wydaniu zaskarzonego kasacjg wyroku udziat brata sedzia tego Sgdu J. D., cérka J.
D., sedziego Sgdu Najwyzszego w stanie spoczynku, z ktorymi Sedzia Sadu
Najwyzszego Marek Pietruszynski oraz czionkowie jego najblizszej rodziny

utrzymujg od ponad 20 lat bliskie kontakty towarzyskie, wynikajace takze z faktu, ze



sg najblizszymi sgsiadami. Tym samym - w ocenie Sedziego Sadu Najwyzszego
Marka Pietruszynskiego - w sprawie zaistniata okolicznos¢ tego rodzaju, ktéra
mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢, majgc na uwadze zewnetrzny odbior
sytuacji, co do bezstronnosci przy rozpoznaniu wniesionej kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.41§1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie. Wskazane w tym przepisie pojecie bezstronnosci
nalezy rozumie¢ jako obiektywng bezstronnosé sedziego, w tym zaréwno
subiektywne poczucie sedziego co do wiasnej bezstronnosci, jak i jego
bezstronnos¢ w odbiorze zewnetrznym opartg na zobiektywizowanych
przestankach i analizowang przez odwotanie sie do oceny sytuacji dokonanej przez
przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego obserwatora procesu (por. wyroki TK: z
27.01.1999 r., K 1/98, OTK-A 1999/1, poz. 3, oraz z 20.07.2004 r., SK 19/02, OTK-
A 2004/7, poz. 67; uchwata SN z 26.04.2007 r., | KZP 9/07, OSNKW 2007/5, poz.
39; wyroki SN: z 8.01.20009 r., Ill KK 257/08, LEX nr 532400, oraz z 18.03.2009 r.,
IV KK 380/08, LEX nr 491543).

W Swietle powyzszego, w ocenie Sadu Najwyzszego, przedstawione przez
Sedziego Sadu Najwyzszego Marka Pietruszynskiego argumenty wskazujg na
mozliwy w odbiorze zewnetrznym - a to poprzez ocene stopnia znajomosci, relacji
rodzinno- sgsiedzkich oraz dtugi okresu znajomosci - taki sposéb oceny tej sytuacji
przez zewnetrznego, postronnego obserwatora, ktory chocby potencjalnie mogtby
wywotaé watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego w danej sprawie. Okolicznosci te,
oceniane tgcznie z faktem ztozenia wniosku przez samego Sedziego, przesadzajg
0 jego zasadnosci i prowadzg do wytgczenia Sedziego Sgdu Najwyzszego Marka
Pietruszynskiego od rozpoznania kasacji obroncy skazanego R. G., sygn. akt Il KK
578/21, od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VI
Ka (...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 20 lutego 2020 r., sygn.
akt Il K (...).

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.






