Sygn. akt Il KO 32/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie Z. B.

skazanego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 lutego 2019.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie przewodniczgcego

Il Wydziatu I1zby Karnej Sagdu Najwyzszego

z dnia 4 stycznia 2019 r. o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono skazanemu przyjecia wniosku

0 wznowienie postepowania wobec niespetnienia wymogu sporzgdzenia i
podpisania takiego wniosku przez adwokata albo radce prawnego, jak stanowi
przepis art. 545 § 2 k.p.k.

W zazaleniu skazany podniost, Zze ,nienalezycie zostat powiadomiony
0 obowigzku adwokackim” i po raz kolejny wniést o wyznaczenie mu adwokata
z urzedu w celu sporzgdzenia przezen wniosku 0 wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie jest bezzasadne. W tej sprawie skazany byt nawet dwukrotnie
pouczony o tzw. przymusie adwokackim co do wniosku o wznowienie
postepowania (k. 24 i k. 37). Uprzednio co najmniej trzykrotnie w zwigzku ze

sktadanymi przez niego wnioskami o wznowienie postepowania w tej samej



sprawie skazany byt informowany o tym przymusie. W niniejszym kolejnym
postepowaniu okotowznowieniowym, obronca z urzedu znéw nie znalazt podstaw
do wznowienia postepowania w sprawie XllI K[...] i nie byto jakichkolwiek
przestanek do wyznaczenia nastepnego adwokata (k. 37).

Skazany w zakreslonym terminie nie usungt braku formalnego wniosku i
dlatego nalezato utrzyma¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie jako oczywiscie

zasadne.



