Sygn. akt Il KO 31/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie J. B.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 wrzesnia 2020 r.
osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania zakornczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn.
akt Il AKa (...), zmieniajagcym wyrok Sgdu Okregowego w t. z dnia 8 marca 2016
r., sygn. akt XVIII K (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit

odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 8 marca 2016 roku w sprawie sygn.

akt XVIII K (...) J. A. B. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od maja 2011
r. do 1 pazdziernika 2013 r. w L. , znecat sie fizycznie i psychicznie nad konkubing
K. B. w ten sposéb, ze zadawat jej uderzenia po ciele, grozit jej pozbawieniem
zycia, przy czym grozby te wzbudzaty u pokrzywdzonej uzasadniong obawe ich
spetnienia, zniewazat stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, uniemozliwiat
opuszczenie mieszkania zamykajgc jg w nim na klucz, zas w dniu 1 pazdziernika
2013 r., dziatajgc z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia K. B. , uzywajgc
przemocy w postaci nacisku z duzg sitg na klatke piersiowg i zadawanie uderzen

spowodowat obrazenia w postaci ztamania wszystkich zeber, w tym wieloodtamowe



ztamanie lewych zeber Il - X i prawych 1l - XI, rozerwanie optucnej ptucnej $ciennej,
rozerwanie optucnej ptucnej i migzszu ptata gérnego lewego ptuca, sttuczenie w
obrebie ptata dolnego ptuca lewego i ptata gornego ptuca prawego, ktore to
obrazenia ciata w obrebie klatki piersiowej doprowadzity do tzw. wiotkiej klatki
piersiowej i niewydolnosci krgzeniowo- oddechowej, skutkujgcej zgonem K. B., a
nadto spowodowat zwichniecie lewego obojczyka, since w obrebie gtowy, tutowia,
konczyn gornych i dolnych, otarcia naskoérka gtowy, tutowia i prawej konczyny
gornej, podbiegniecia krwawe w obrebie gtowy i tutowia, czym wyczerpat
dyspozycje art. 148 § 1 kk. i art. 207 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i za to na
podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono oskarzonemu kare

25 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych przez obroncéw oskarzonego Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt Il AKa (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze orzeczong wobec oskarzonego kare
pozbawienia wolnosci ztagodzit do 15 lat.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2017 r. oddalit
kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng.

Postanowieniem z dnia 26 wrzes$nia 2019 r., Il KO 36/19 odmdwiono
przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania sgdowego
wobec jego oczywistej bezzasadnosci. Po rozpoznaniu zazalenia skazanego
postanowienie to zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Najwyzszego z
dnia 3 grudnia 2019 r., Il KZ 43/19.

Obecnie J. B. wystgpit z kolejnym osobistym wnioskiem o wznowieniem
postepowania sgdowego, w ktorym — oprocz przedstawienia swojej aktualnej
sytuacji zyciowej, stanu zdrowia oraz odczu¢ zwigzanych z odbywaniem kary
pozbawienia wolnosci — podnidst m.in. ze przypisanego mu zabdjstwa nie popetnit,
za$ zapadty wyrok jest ,oszczerczy, niedorzeczny i krzywdzacy”. Postepowanie
prowadzone w jego sprawie i zebrany w jego toku materiat dowodowy zostat
spreparowany, nie ma nic wspoélnego z prawdg i faktami, a oparty zostat ,na

imaginacjach i poszlakach”



Wezwany do wskazania okolicznosci moggcych, zgodnie z art. 540, 540a i
540b k.p.k. stanowi¢ podstawe do wystgpienia z wnioskiem o wznowienie
postepowania sgdowego skazany, pismem z dnia 31 lipca 2020 r. podniost
dodatkowo, Zze w toku postepowania przygotowawczego i sgdowego ztamano
obowigzujgce przepisy prawa, tj. art. 2§ 1i 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 6, art. 74 § 1, art.
171 § 1 i 5 k.p.k. naruszajgc prawo oskarzonego do rzetelnego procesu karnego.
Sad nie usunagt powstatych uchybien, wptywat na zeznania oséb przestuchiwanych
sugerujgc im tres¢ odpowiedzi, pozbawit oskarzonego skutecznej obrony i
mozliwosci wykazania niewinnosci. Ponadto, w ocenie wnioskodawcy, Sad
tolerowat przekraczanie uprawnien oraz tworzenie fatszywych dowodéw, ktore
naruszaty jego dobra osobiste i kierowaly nieuzasadnione podejrzenia. Sad nie
reagowat na przestepstwa z art. 246 i art. 247 k.p.k., ktérych w czasie sledztwa
mieli dopusci¢ sie funkcjonariusze Policji. Skazany podat, ze wydajac wyrok Sad
opart sie na zeznaniach niewiarygodnych swiadkéw — sgsiadki p. Adamkiewicz,
ktérej zeznania wyczerpywaty znamiona art. 233, art. 234 i art. 238 k.k., bytego
meza zmartej, ktéry dopuscit sie czynéw z art. 233 i art. 234 k.k., jej syna M. B. ,
ktory dopuscit sie przestepstwa z art. 234 i art. 235 k.k. dziatajgcych w zmowie i
btednych opiniach biegtego sgdowego J. L. P., ktory dopuscit sie czynu z art. 233 §
4 Kk.k. oraz wymienit powody, dla ktorych upatruje niewiarygodnosci
przestuchanych w sprawie osob. Dodatkowo J. B. wskazat, ze w postepowaniu nie
zweryfikowano, poprzez billingi, autora pogrozek, ktéra zmarta otrzymywata
telefonicznie i SMS-owo, co — jego zdaniem — realizuje znamiona przestepstwa z
art. 231 § 1 k.k. Kurator sgdowa A. S. , ktéra przeprowadzata wywiad srodowiskowy
nigdy nie miata zastrzezeh do zachowania wnioskodawcy i nie stwierdzita
wystepowania w jego zwigzku z K. B. przemocy, ktorg zarzucano mu od 2011 roku.
W obszernym podsumowaniu skazany po raz kolejny wskazat na zty stan zdrowia i
wystepowanie schorzen pogtebiajgcych sie, w jego ocenie, w warunkach izolacji
penitencjarnej. Podnidst, ze to co go spotkato jest niehumanitarne i nieludzkie i
wnosi, by ktos ponownie przeanalizowat fakty, zaniechania i btedy Sadow.
Wznowienie postepowania da mu natomiast szanse na spedzenie ostatnich dni

zycia w obecnoéci 80-letniej mamy.



Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Osobisty wniosek skazanego o wznowienie postepowania sgdowego okazat
sie oczywiscie bezzasadny, co zadecydowato o odmowie jego przyjecia w oparciu o
art. 545 § 3 k.p.k.

Zgodnie z obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. przepisem art. 545 § 3
k.p.k. - dodanym ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247) -
sgd odmawia przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, bez wzywania strony
do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tresci wniosku wynika jego oczywista
bezzasadnos¢. Co istotne i co nalezy wyraznie podkresli¢ to fakt, ze w trybie art.
545 § 3 k.p.k. sad nie rozpoznaje merytorycznie wniosku i nie bada takze jego
zasadnosci pod kgtem ewentualnych podstaw wznowienia. Natomiast wniosek taki
podlega kontroli o charakterze quasi formalnym, pod kagtem hipotetycznej
mozliwosci wznowienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia
2015 r., Il KO 49/15, OSNKW 2016, z. 1, poz. 5). W trybie tym sad wznowieniowy
bada w szczegdlnosci, czy okolicznosci faktyczne podawane przez wnioskodawce
w ogoble mogg stanowic¢ podstawe do skorzystania z tego $cisle sformalizowanego
nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia. Jesli w sprawie nie zachodzi zadna ze
wskazanych przepisami art. 540 — 541 k.p.k. okolicznosci, nie ma podstaw do
wznowienia postepowania.

Pisma skazanego, z ktérymi zapoznat sie Sad Najwyzszy rozpoznajgc
niniejszg sprawe, nie zawierajg zadnej z przestanek, o ktérych mowa w wyzej
wymienionych przepisach statuujgcych podstawy wznowienia postepowania. Z ich
treSci wynika, ze skazany dopatruje sie popetnienia szeregu przestepstw przeciwko
wymiarowi sprawiedliwosci przez osoby przestuchane w postepowaniu sgdowym, z
ktérych depozycji (opinii) wynikajg niekorzystne dla niego ustalenia. Rzecz jednak
w tym, ze ustawowej przestanki wznowienia postepowania sgdowego nie stanowi
wytgcznie  subiektywne przeswiadczenie skazanego 0 niewiarygodnosci
przestuchanych osobowych zrodet dowodowych, przekonanie o wiasnej
niewinnosci, czy tez ocena o dopuszczeniu sie w toku postepowania naruszen
okreslonych przepiséw proceduralnych — tu dotyczgcych sfery kompletowania i

oceny materialu dowodowego. Sad Najwyzszy dziatajgcy jako sad wznowieniowy



nie jest wiec sgdem kolejnej instancji, po raz wtéry weryfikujgcym poprawnosc
procedowania Sgdu Okregowego.

Wszystkie okolicznosci, na ktore wskazuje skazany, w szczegolnosci
dotyczgcych wiarygodnosci osob zeznajgcych o szczegodtach jego zwigzku z
pokrzywdzong K. B., jak i opinii powotanych w sprawie biegtych stanowity przedmiot
rozwazan Sagddéw obu instancji, zas prawidlowos¢ postepowania Sgdu
odwotawczego zostata potwierdzona w toku postepowania kasacyjnego. Powotane
przez skazanego fakty nie noszg zatem cechy wymaganej przepisem art. 540 § 1
k.p.k. ,nowosci”. Dodatkowo, argumentacja skazanego stanowi w istotnej czesci,
powielenie hipotez stanowigcych kanwe poprzednio rozpoznanego wniosku o
wznowienie postepowania.

Od strony formalnej aktualnie wywiedziony wniosek o wznowienie
postepowania rézni sie od wczesniej wywiedzionego tym, ze oprocz wskazania na
— zdaniem wnioskodawcy — niezasadne wziecie pod uwage przy rekonstrukciji
podstawy faktycznej wyroku Sadu meriti zeznan i opinii wymienionych osob, J. B.
.zakwalifikowal” je jako czyny realizujgce znamiona poszczegoélnych przepiséw
ustawy karnej. Wnioskodawca ograniczyt sie jednak w tym zakresie wytgcznie do
przedstawienia wtasnej interpretacji niekorzystnych dla niego wynikéw
postepowania dowodowego, skutkujgcych poczynieniem ustalen w przedmiocie
jego sprawstwa i zawinienia, oraz przekonaniem o tym, ze w rachube wchodzi
realizacja znamion przestepstw.

Nie wdajgc sie w polemike z nakreslong w ten sposdb przyczyng wznowienia,
stwierdzi¢ nalezato, ze w takim ksztatcie wniosek o wznowienie postepowania nie
spetnia podstawowych kryteriéw okreslonych w art. 541 § 1 i 2 k.p.k. Zgodnie z art.
540 § 1 pkt 1 k.p.k. postepowanie sgdowe zakornczone prawomocnym orzeczeniem
wznawia sie, jezeli w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, a
istnieje uzasadniona postawa do przyjecia, ze mogto to mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia. W mysl art. 541 § 1 k.p.k. czyn taki musi by¢ ustalony prawomocnym
wyrokiem skazujgcym, chyba Ze orzeczenie takie nie moze zapas¢ z powodu
przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3-11 k.p.k. lub w art. 22 k.p.k.

Whniosek o wznowienie postepowania oparty na podstawie z art. 540 § 1 pkt

1 k.p.k. spetnia wymogi formalne wskazane w art. 541 § 2 k.p.k., jezeli wskazuje na



prawomocny wyrok skazujgcy za popetnienie przestepstwa w zwigzku z
postepowaniem objetym wznowieniem postepowania albo jezeli w swojej tresci
wskazuje na orzeczenie zapadie w postepowaniu karnym, stwierdzajgce
niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego z powodu przyczyn wymienionych w art.
17 § 1 pkt 3-11 k.p.k. lub w art. 22 k.p.k. Tylko w tym ostatnim wypadku we wniosku
nalezy przywota¢ okolicznosci swiadczgce o dopuszczeniu sie przestepstwa w
zwigzku z postepowaniem, jezeli takich okolicznosci nie zawiera w swojej tresci
wskazane orzeczenie (zob. uchwate SN z dnia 26 maja 2020 r., | KZP 12/19,
OSNKW 2020, nr 6, poz. 17).

Dlatego nie spetnia wymogdéw formalnych samodzielny wniosek o
wznowienie postepowania sgdowego, w ktorym wnioskodawca ograniczyt sie
wytacznie do wyrazenia jedynie wiasnych przypuszczen odnosnie do popetnienia,
w zwigzku z postepowaniem w jego sprawie, przestepstwa majgcego wptyw na
tre§¢ prawomocnego orzeczenia. Sgd wznowieniowy, z mocy przytoczonych wyzej
przepiséw, nie jest natomiast uprawniony do samodzielnego badania tej
okolicznosci.

Wreszcie, okolicznosci zwigzane ze aktualnym stanem zdrowia skazanego
moga by¢ poddane analizie, ale w postepowaniu wykonawczym, np. w przedmiocie
udzielenia przerwy w odbywaniu kary.

Z tych wszystkich wzgledow, w oparciu o art. 545 § 3 k.p.k. orzeczono jak w

czesci dyspozytywnej postanowienia.



