Sygn. akt Il KO 31/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdébel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 3 lipca 2019 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt Il Kp [...],
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe zazalenia pokrzywdzonego H.S.
na postanowienie prokuratora Prokuratury Okregowej w P.
zdnia9 stycznia 2019 r. w przedmiocie odmowy wszczecia

sSledztwa do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w t.

UZASADNIENIE
Postanowieniem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 20 marca 2019 r. (sygn. akt

Il Kp [...]) zwrécono sie w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu Najwyzszego o przekazanie
sprawy z zazalenia pokrzywdzonego H. S. na postanowienie prokuratora
Prokuratury Okregowej w P. z dnia 9 stycznia 2019 r. w przedmiocie odmowy
wszczecia Sledztwa.

Uzasadnieniem tego postgpienia jest okoliczno$é, iz zawiadomienie
wskazane wyzej dotyczyto rzekomych przestepstw przekroczenia uprawnien
i niedopetnienia obowigzkdéw przez prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Z.,
ktérzy z racji wlasciwosci miejscowej wykonujg czynnosci oskarzycielskie przed
Sgdem Rejonowym w Z.. Ponadto wskazano, ze jedno z postepowan uruchomione
zawiadomieniami H. S. dotyczyto takze sedzibw Sgdu wnioskujgcego, ktorzy
rozpatrywali zazalenia na merytoryczne decyzje prokuratorow Prokuratury

Rejonowej X..



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

,0obro wymiaru sprawiedliwosci” uzasadnia odstepstwo od zasad
wtasciwosci miejscowej sagdu i pozwala stosownie do tresci art. 37 k.p.k. przekazac
sprawe do rozpoznania innemu réwnorzednemu sgdowi wowczas, kiedy w sprawie
zaistniejg tego rodzaju okolicznosci, ktére mogg wptywa¢ na swobode orzekania
sadu miejscowo witasciwego, lub tylko powodowaé w odbiorze spotecznym - nawet
mylne - przekonanie o niezdolnosci tego sgdu do obiektywnego i rzetelnego
rozpoznania sprawy.

Tego rodzaju uwarunkowania wystgpity w niniejszej sprawie, biorgc
pod uwage stanowiska i funkcje osob, do ktérych odnosi sie skarzone
postanowienie (prokuratorzy Prokuratury Rejonowej w Z. i sedziowie Sadu
Rejonowego w Z.).

Nie ulega watpliwos$ci, ze taka konfiguracja zawodowych powigzan z sgdem
miejscowo wiasciwym, powoduje, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga
by sprawe rozpoznat inny réwnorzedny sgd. Zapewni to, bowiem mozliwos¢
przeprowadzenia postepowania w sposob wolny od podejrzen, co do braku
bezstronnosci sedzidbw orzekajgcych w sadzie wlasciwym miejscowo, bedacych
nastepstwem samej $wiadomosci owych zawodowych powigzan. Ugruntuje
tez u jego obserwatoréw przekonanie o tym, ze wymiar sprawiedliwosci realizuje
swoje konstytucyjne funkcje w sposéb prawidtowy i w petni niezawisty
(por. postanowienie SN z dnia 14 lipca 2010 r., sygn. akt V KO 66/10).

Z tych tez wzgledow, postanowiono jak wyzej.

aw



