Sygn. akt Il KO 30/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Jarostaw Matras

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie R. M.

skazanego z art. 280 § 2 k.k. wzb. zart. 157 § 2k k. wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania karnego

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt XII K (...),

postanowit

1. oddali¢ wniosek o wznowienie postepowania;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. P. —
Kancelaria Adwokacka w W. - kwote 442,80 zi (czterysta
czterdziesci dwa ziote 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie wniosku o0 wznowienie
postepowania — jako obroncy z urzedu R. M.,

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

wznowieniowego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt XIl K
(...), R.M. zostat uznany za winnego popetnienia trzech czynéw, w tym
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnionego w dniu 19 marca 2011 r. w P. i skazany na kare
tgczng 12 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonych D. K., A. K. i R. M., Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 20 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...),
zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. M. zmienit w ten sposéb, ze z podstawy
prawnej skazania tego oskarzonego w pkt 8 wyroku wyeliminowat przepis art. 91 §
1 k.k., za$ podstawe prawng wymiaru kary uzupemnit w pkt 8 o przepis art. 91 § 1

k.k. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Obecnie obronca skazanego wnidst na podstawie art. 540 § 1 pkt. 2 lit. a
k.p.k. o wznowienie postepowania. Wskazat, ze w sprawie pojawity sie nowe fakty i
dowody Sswiadczgce o tym, iz skazany nie popetnit czynu przypisanego mu w pkt 7
wyroku Sgdu pierwszej instancji. Na tej podstawie wniést o uchylenie wyrokéw
Sadu Apelacyjnego w (...) i Sgdu Okregowego w W. w zakresie czynu z punktu 2
wyroku Sgdu Okregowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu w [x].

W uzasadnieniu wniosku podniost, ze w trakcie postepowania karnego przed
Sgdem Okregowym w W., w sprawie o sygn. akt V K (...), przestuchany w
charakterze swiadka D. K. oraz oskarzony T. S. przedstawili odmienng relacje z
przebiegu przestepstwa rozboju dokonanego w dniu 19 marca 2011 r. w sklepie
jubilerskim w P. na szkode S. G. i Z. G. od wersji przyjetej przez Sgd Okregowy w
W. w sprawie Xll K (...). Przestuchiwany w dniu 20 listopada 2015 r. D. K. podat
bowiem, ze w dokonaniu tego przestepstwa nie uczestniczyt R. M.. Podobnie w
trakcie rozprawy w dniu 2 grudnia 2015 r. oskarzony T. S. wyjasnit, ze w rozboju w

P.ina W. nie uczestniczyt R. M.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku z dnia 5 wrzes$nia

2016 r. wnidst o oddalenie wniosku 0 wznowienia postepowania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Whniosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

Przepis art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., na ktéry powotuje sie w swoim wniosku
obronca, przewiduje wznowienie postepowania, jezeli po wydaniu orzeczenia
ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu
albo jego czyn nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. W pismiennictwie
wskazuje sie, ze wskutek usuniecia z dniem 1 lipca 2015 r. z art. 540 § 1 pkt 2
zwrotu “"nie znane przedtem sgdowi", nowe fakty lub dowody moggce stanowic
podstawe wznowienia, mogg by¢ uprzednio nieznane, nie tylko sgdowi, ale réwniez
stronie (D. Swiecki (w:), D. Swiecki (red.), B. Augustyniak, K.Z. Eichstaedt, M.
Kurowski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 540 k.p.k., Tom I,
LEX 2015). Podstawy wznowienia nie mogg jednak stanowi¢ wszelkie nowe
dowody lub fakty, a jedynie takie, ktore jednoczesnie wskazujg na jedng z trzech
okolicznosci wyczerpujgco wymienionych w punkcie 2 art. 540 § 1 k.p.k. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie uznaje sie, iz nowe fakty, czy
dowody, wskazywa¢ majg na zaistnienie wysokiego prawdopodobienstwa btedu
sgdowego w zakonczonym prawomocnie postepowaniu sgdowym. Innymi stowy,
muszg stwarza¢ duze prawdopodobienstwo uniewinnienia skazanego po
wznowieniu postepowania, albo skazania go za przestepstwo zagrozone karg
tagodniejszg niz to, za ktére go skazano. Tym samym nie chodzi jedynie o
przedstawienie watpliwosci, co do wczesniejszych ustalen faktycznych (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2011 r., lll KO 77/10, LEX nr
736766; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1996 r., V KO 2/96,
OSNKW 1996, nr 7-8, poz. 47; wyrok Sagdu Najwyzszego z 10 pazdziernika 1995 r.,
I KO 76/94, OSNKW 1996, nr 1-2; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 2004 r., Ill KO 32/02, OSNKW 2004, z.10, poz. 99 i cytowane tam
orzecznictwo; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2009 r., lll KO
73/08, R-OSNKW 2009, poz. 396; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks
Postepowania Karnego. Komentarz, t. lll, Warszawa 2012 r., s. 375-376, 380-381).

Ocena wskazanych przez wnioskodawce zrédet dowodowych w postaci

zeznan D.K. i wyjasnien T. S. zitozonych w toku rozprawy przed Sadem



Okregowym w W. w sprawie o sygnaturze akt V K (...), a dotyczgcych udziatu R. M.
w przestepstwie rozboju dokonanym w dniu 19 marca 2011 r. w sklepie jubilerskim
w P., nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze nie spetniajg one wymogu "nowego
faktu lub dowodu" w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Okoliczno$¢ zmiany relacji zaréwno T. S. , jak i D. K., odnosnie uczestnictwa
R. M. w rozboju dokonanym w dniu 19 marca 2011 r. w P., byta bowiem znana
Sadowi odwotawczemu. Przestuchiwany w toku rozprawy apelacyjnej T. S.,
powotujgc sie na stabg pamie¢ oswiadczyt, ze nie pamieta czy w przestepstwie
dokonanym w 19 marca 2011 r. w sklepie jubilerskim w P. udziat brat R. M. (t. XIX,
k. 3468-3469). W trakcie postepowania apelacyjnego Sad ujawnit rowniez protokot
z rozprawy z dnia 8 stycznia 2014 r. przed Sgdem Okregowym w W. w sprawie 0
sygnaturze akt V K [x], z ktérego wynikato, iz D. K. wycofat sie z zeznan
obcigzajgcych A. K. i R. M. (t. XIX, K. 3459). Powyzsza okolicznos¢ zmiany wersji
zdarzenia stanowita takze przedmiot szczegdétowych rozwazan Sadu
odwotawczego zawartych w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 stycznia 2014 r. (k.
3584 - 3587). Dopuszczenie zas mozliwosci - jak tego chce obronca - w
postepowaniu w przedmiocie wznowienia postepowania, ponownej oceny dowodu z
wyjasnien D. K. i i T. S., celem dokonania, na podstawie tej nowej oceny,
odmiennych ustalen faktycznych, nie jest mozliwe (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 1973 r., | KZ 24/73, OSNPG 1973, nr 6, poz. 85).

Racje ma wiec prokurator Prokuratury Krajowej, ze zaoferowane we wniosku
dowody nie mogty skutecznie obalic domniemania poprawnosci skazania R. M. za

czyn z art. 280 § 2 k.k. popetniony w dniu 19 marca 2011r.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w postepowaniu wznowieniowym, z uwagi na
obalenie prawomocnym wyrokiem skazujgcym zasady domniemania niewinnosci,
ciezar uprawdopodobnienia podstawy do wznowienia postepowania z art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k. spoczywat na wnioskodawcy. Zatem to obronca skazanego,
powotujgc sie na podstawe de novis miat obowigzek wykazania wysokiego
prawdopodobienstwa btednosci prawomocnego orzeczenia skazujgcego i

zasadnosci wniosku 0 wznowienie postepowania, czego jednak nie uczynit.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.

O kosztach sgdowych postepowania wznowieniowego rozstrzygnieto na
podstawie art. 639 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., za$ o wynagrodzeniu obroncy z
urzedu zgodnie z § 17 ust. 4 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).



