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ZARZADZENIE

Dnia 26 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

zarzadzit:

1. nie stwierdzi¢ podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 marca 2020 r., sygn. akt Il
AKa 343/19;

2. zakresli¢ sprawe jako zatatwiong w inny sposéb.

UZASADNIENIE

W sygnalizacji w trybie art. 9 § 2 k.p.k. obronca skazanego A. N. wskazat, ze
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa
343/19 dotkniety jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
a to z uwagi na zasiadanie w sktadzie tego Sadu sedziego X. Y.. Na poparcie
swego stanowiska obronca odwotat sie do zapatrywan wyrazonych we wskazanych
przez siebie wyrokach Sgdu Najwyzszego, w ktérych po przeprowadzeniu tzw.
testu w odniesieniu do tego sedziego przyjeto wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Rzecz jednak w tym, ze w tych sprawach test przeprowadzano w uktadzie,
gdy sedzia X. Y. zasiadata w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie juz jako
sedzia tegoz Sadu. Z kolei w przedmiotowej sprawie sedzia X. Y. brata udziat w



Il KO 3/25 2

sktadzie Sgdu Apelacyjnego jeszcze jako sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie,
delegowany do Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Sytuacja w rozpatrywane;j
sprawie nie jest zatem tak jednoznaczna, jak w postepowaniach, do ktorych
odnosity sie przywotane przez obrohce orzeczenia Sgdu Najwyzszego. W
sprawach tych sedzia X. Y. zasiadata w sktadach Sadu Apelacyjnego w Warszawie
juz jako sedzia tegoz Sadu po uzyskaniu nominacji z udziatem kwestionowanej
Krajowej Rady Sgdownictwa. W zwigzku witasnie z powotaniem w tej wadliwej
procedurze, przeprowadzono test sedziego, jako ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego samo powotanie w procedurze z udziatem
kwestionowanej Krajowej Rady Sgdownictwa nie przesgdza jeszcze automatycznie,
ze w sprawie ujawnita sie bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o ktorej stanowi art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. Wskazywany w tych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego fakt
podpisania przez sedziego X. Y. listy poparcia sedziego Macieja Mitery do Krajowe;j
Rady Sagdownictwa ma dalece wigksze znaczenie w kontekscie awansu na
stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, anizeli w kontekscie
delegacji do tego Sadu. Z kolei powotania sedziego X. Y. w skiad komisiji
egzaminacyjnych zwigzanych z aplikacjg radcowskg i adwokackg nastepowaty juz
w 2016 r., a wiec jeszcze przed udzieleniem poparcia sedziemu Maciejowi Miterze.
Sumujgc, nie mozna w prosty sposéb porownywaé sytuacji, w jakiej
przeprowadzono tzw. test sedziego we wskazanych przez obronce orzeczeniach z
sytuacjg, jaka wystgpita w niniejszej sprawie. W efekcie nie stwierdzono podstaw
do wznowienia z urzedu postepowania prawomocnie zakonczonego wskazanym
wyrokiem.

Dlatego tez zarzgdzono, jak na wstepie.

[3.3.]

r.g.
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