Sygn. akt Il KO 3/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie M. B.

oskarzonego o czyny z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 lutego 2020 r.,
wniosku Sgdu Okregowego t..

z dnia 3 grudnia 2019 r., sygn. akt IV K (...)

0 przekazanie sprawy ww. oskarzonego do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ powyzsza sprawe do rozpoznania Sadowi

Okregowemu w G.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L., wiasciwy do rozpoznania sprawy zainicjowanej aktem

oskarzenia wniesionym przeciwko M. B. , ktéremu zarzucono popetnienie czynow z
art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 3 grudnia 2019 r.,
sygn. akt IV K (...), na podstawie art. 37 k.p.k. wniést o przekazanie tej sprawy do
rozpoznania Sadowi Okregowemu w G. ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Z uzasadnienia wniosku oraz akt sprawy wynika, ze z uwagi na stan zdrowia
oskarzonego M. B. sprawa przeciwko niemu zostata wytgczona do odrebnego
postepowania, ktére przez okres okoto dwdch lat byto zawieszone. W wydawanych

opiniach psychiatrycznych biegli wskazywali bowiem, ze ze wzgledu na obcigzenia



somatyczne i stan psychiczny oskarzony nie powinien odbywac¢ podrézy do L. i w
konsekwencji nie moze bra¢ udziatu w toczgcym sie postepowaniu.

Aktualnie jednak sytuacja ulegta zmianie. W dniu 31 pazdziernika 2019 r.
biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili, ze z uwagi na obcigzenia somatyczne i stan
psychiczny oskarzony nie powinien odbywac¢ podrézy do t. i uczestniczy¢
w postepowaniu toczacym sie przed Sgdem Okregowym w t.. Moze natomiast
uczestniczy¢ w rozprawie odbywajgcej sie w jego miejscu zamieszkania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem,
przekazanie sprawy z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, na podstawie
art. 37 k.p.k., zachodzi m.in. w sytuacji, ,gdy stwierdzony opiniami biegtego
lub biegtych - stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu stawiennictwo w sgdzie
wiasciwym, a czyni realnym jego udziat w postepowaniu w innym, blizszym miejsca
jego zamieszkania sadzie" (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 lutego
2010 r., Il KO 6/10, OSNwSK 2010, poz. 432; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 12 marca 2008 r., Il KO 5/08, OSNwSK 2008, poz. 598; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 12 pazdziernika 2006 r., Ill KO 61/06, OSNwSK 2006, poz. 1944).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Jak wynika z opinii sgdowo - psychiatrycznej sporzgdzonej w dniu
31 pazdziernika 2019 r., oskarzony M. B. mimo, ze z uwagi na obcigzajgce go
schorzenia nie powinien uczestniczy¢ w postepowaniu przed Sgdem Okregowym t..
i odbywac podrozy do tego miasta, moze uczestniczy¢ w rozprawie odbywajgcej sie
W jego miejscu zamieszkania. Powyzsza okoliczno$¢ w peini uzasadnia
przekazanie sprawy M. B. do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G. jako sgdowi
okregowemu najblizszemu jego miejscu zamieszkania. Tylko takie rozstrzygniecie
jest bowiem w stanie zapewni¢ sprawny tok postepowania, przy jednoczesnym
uwzglednieniu szczegdlnych potrzeb oskarzonego zwigzanych ze stanem jego
zdrowia.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.






