Il KO 29/25

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie D. D.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 maja 2025 r.

whniosku obroncy D. D. o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu
Okregowego w Lublinie z 10 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka 366/18

na podstawie k.p.k.

postanowit:
1) wniosek oddali¢;
2) obcigzy¢ D. D. kosztami sgdowymi postepowania w

przedmiocie wznowienia postepowania

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie wyrokiem z 20 grudnia 2017, sygn.
akt IX K 161/15 uznat D. D. winnym trzech czynéw. Czyn z pkt. | zakwalifikowany
zostat z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., czyn z pkt.
11 zart. 197 § 1 kk. przy czym ustalit, ze czyny z pkt. Il i pkt. lll zostaty
dokonane w ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. D. D. wymierzyt kare fgczng 4 lat

pozbawienia wolnosci.
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Na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw, Sad Okregowy w Lublinie
wyrokiem z 10 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka 366/18, uchylit rozstrzygniecia
0: wymierzonej oskarzonemu tgcznej karze pozbawienia wolnosci i zaliczeniu na jej
poczet okresu tymczasowego aresztowania, jednostkowych karach pozbawienia
wolnosci oraz optacie za | instancje. Ustalit, ze czynéw przypisanych w pkt. I, Ili Ill
oskarzony dopuscit sie w ramach opisanego w art. 91 § 1 k.k. ciggu przestepstw i
za te czyny, na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt mu
kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Najwyzszy postanowieniem z 3 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. akt Il
KK 740/18 oddalit kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng.

Pismem z 14 lutego 2025 r., obrohca skazanego wnidst o wznowienie wobec
D. D. postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Okregowego z
10 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka 366/18, z uwagi na fakt, Zze po wydaniu orzeczenia
ujawnity sie nowe dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetit zarzucanych
mu czynow. Obronca wnidst réwniez o uchylenie orzeczenia Sgdu Rejonowego
Lublin-Zachéd w Lublinie z 20 grudnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IX K 161/15 i
orzeczenia Sgdu Okregowego z 10 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka 366/18.

Nowymi istotnymi dowodami — na ktére wnioskodawca powotat sie — majg
by¢:

1) dokument w postaci Ksigzki Zdrowia Osadzonego z Aresztu
Sledczego w L. z wpisem 15 grudnia 2014 r., z ktérego wynika, ze 3 dni po
rzekomym zachowaniu, po ktérym D. D. zostat oskarzony o pozbawienie wolnosci i
zgwatcenie pokrzywdzonej, na ciele osadzonego nie stwierdzono Zzadnych
zadrapan, siniakow, ran czy otar¢;

2) zeznania $wiadka J. F. - lekarza psychiatry, ktéry bedgc w bliskich
relacjach osobistych z pokrzywdzong od wielu lat, kierowany checig pomocy miat
zatrudni¢ J. M. w prowadzonym przez siebie prywatnym gabinecie jesienig 2014 r.,
ktora to okolicznosc jest istotna dla wykazania motywu dziatania pokrzywdzonej w
bezpodstawnym pomawianiu D. D.;

3) zeznania Swiadka A. S. - na okolicznosc¢, ze pozostawata w bliskich
kontaktach ze skazanym, o co pokrzywdzona byla zazdrosna i wielokrotnie

telefonowata i wysytata wiadomosci SMS z grozbami i wyzwiskami, co prowadzi do
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wniosku, ze J. M. miata subiektywnie racjonalny powod do bezpodstawnego

pomowienia skazanego, ze czynnosci seksualne byty przez niego realizowane bez

jej zgody;

4) zeznania $wiadka A. K. - na okolicznos¢ wielokrotnej obecnosci J. M. wraz

z D. D. w godzinach miedzy 6.30 a 7.00 przy ul. [...], w okresie od wrzesnia do

grudnia 2014 r., co swiadczy o pozostawaniu przez pokrzywdzong w dobrowolnych

relacjach z oskarzonym w okresie zarzutu, co rzutuje na ocene wiarygodnosci

zeznan J. M. odnosnie niewyrazenia przez nig zgody na podejmowanie czynnosci

seksualnych z D. D. 5 grudnia 2014 r., ujawniajgc przy tym ewidentny fatsz jej

zeznan;

1.

dokumentacja fotograficzna - zdjecia z klatki schodowej bloku przy ul. [...]
wykonane w 2019 r. na zlecenie prywatnego detektywa, przedstawiajgce
widok na mieszkanie, ktére miat wynaja¢ D. D., a w ktorym miato dojs¢ do
bedgcego przedmiotem zarzutdw zdarzenia z 14 grudnia 2014 r., ktore
potwierdzajg prawdziwos¢ zeznan swiadka D. E., jednoczesnie ujawniajgc
oczywistg falszywosc¢ zdje¢ przedstawiajgcych widok na w/w mieszkanie, a
dotgczonych do akt sprawy przez J. M.; (brak zdje¢ w aktach);

wiadomos$¢ e-mali z Biura Obstugi Klienta A. (V. Sp. z 0.0.), potwierdzajaca,
iz samochod o numerze VIN: [...], ktorym w okresie zarzutu postugiwat sie D.
D., od stanu fabrycznego nie posiadat recznej blokady przednich drzwi
pasazera uniemozliwiajgcej otwarcie drzwi od wewnatrz, ktéra to okoliczno$é
rzutowa¢ moze na ocene przebiegu zdarzenia z 5 grudnia i 14 grudnia 2014
r. przedstawiong przez J. M. odnosnie braku mozliwosci ucieczki z
przedmiotowego samochodu; (e-mail w aktach zapisany notatkami p. D.);
prywatna ekspertyza psychiatryczno-neurologiczna sporzadzona przez lek.
med. psychiatre i neurologa, R. R. z 30 wrzesnia 2019 r., co do samych
lekow przyjmowanych przez J. M. w okresie zarzutu, ktora to opinia podwaza
w duzej mierze opinie sgdowo-psychiatryczng biegtego psychiatry M. M.
sporzagdzong dla Sgdu Okregowego w Lublinie do sprawy V Ka [...],
dotyczacg stanu psychicznego J. M., a co za tym idzie zasadnosS¢ i
wiarygodnos$¢ sktadanych przez nig zeznan, co w konsekwencji stanowi

podstawe do wydania nowej opinii biegtego sgdowego psychiatry, ktora
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uwzgledni nowg perspektywe dotyczgcg stanu zdrowia psychicznego

pokrzywdzonej oraz wptywu przyjmowanych lekéw na jej zdolno$¢ do

Swiadomego i spojnego skltadania zeznan, co moze istotnie wptynga¢ na

ocene catoksztattu sprawy oraz decyzji wydanych przez sgd w tym zakresie.

Prokurator na tak zlozony wniosek obroncy skazanego o wznowienie
postepowania wniost o jego oddalanie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie. Na wstepie podkresli¢c nalezy, ze
prawomocny wyrok skazujgcy definitywnie zamkngt obowigzywanie zasady
domniemania niewinnosci skazanego w zakresie czynu bedgcego przedmiotem
niniejszego postepowania sgdowego. Orzeczenie to cechuje walor trwatosci,
niezmiennosci i ostatecznosci. Tylko ekstraordynaryjne okolicznosci, scisle
wskazane w przepisach procedury karnej, mogg zatem uzasadniaC potrzebe jego
wzruszenia w trybie wznowienia postepowania.

Jedng z takich podstaw jest powotany we wniosku art. 540 § 1 pkt 2 lit.
a k.p.k., aktualizujgcy sie z chwilg ujawnienia po wydaniu orzeczenia nowych
faktow Ilub dowoddw przemawiajgcych za tym, ze skazany nie popetnit
przypisanego mu czynu. Nalezy przy tym mieC na wzgledzie, ze nowe fakty i
dowody w rozumieniu powyzszego przepisu mogg stanowi¢ podstawe wznowienia,
jesli nie byly uprzednio znane ani sgdowi, ani stronie, a nadto z wysokim
prawdopodobienstwem wskazujg na btad sgdowy w zakonczonym postepowaniu.
Inaczej mowigc, muszg by¢ tej wagi, aby po wznowieniu postepowania
uprawdopodobnione w wysokim stopniu byto wydanie zasadniczo odmiennego
rozstrzygniecia.

Analiza tre$ci wniosku wskazuje, iz w przewazajgcej czesci autor wniosku
zmierza do dyskredytowania dowodu znanego sgdom obu instancji, stanowigcego
istotng podstawe czynienia w tej sprawie ustalen faktycznych, tj. zeznan
pokrzywdzonej. W tym kontekscie, okolicznos¢, iz pokrzywdzona miataby
bezpodstawnie pomawia¢ skazanego nie jest "nowym faktem" w rozumieniu art.
540 § 1 pkt 2 k.p.k. Przyjeta przez skazanego linia obrony powodowata, ze do
kwestii wiarygodnosci zeznan J. M., w sposob wnikliwy odniosty sie sady obu

instanciji.
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Przed sgdem | instancji pokrzywdzona sktadata zeznania w obecnosci
biegtego psychologa, ktory nie dostrzegt u pokrzywdzonej takich oznak, ktére
wskazywatyby na niewiarygodnosc¢ jej zeznan.

Rowniez — na skutek kwestionowania wiarygodnosci zeznan J. M.,
w kontekscie rzekomego uzalezniania od lekow psychotropowych - w toku
postepowania odwotawczego biegty psychiatra sporzagdzit obszerng opinie sgdowo-
psychiatryczng opartg na aktach sprawy oraz poprzedzong ambulatoryjnym
badaniem psychiatrycznym pokrzywdzonej. Z opinii tej jasno wynika, iz
przyjmowane przez J. M. leki psychotropowe nie miaty wptywu na m.in. zdolnosc
postrzegania, zapamietywania i relacjonowania faktow, zas do opinii tej nie zostaty
ztozone zadne zastrzezenia.

W tresci wniosku o wznowienie postepowania obronca powotuje sie na
prywatng opinie psychiatryczno-psychologiczng lek. med. R. R. sporzgdzong 30
wrzesnia 2019 r. i dotgczong do zgtoszenia sie do udzialu w postepowaniu
kasacyjnym adwokata T. K.. Wywiedziona w tym zakresie argumentacja obroncy
pomija jednak, iz co prawda opinia prywatna moze stanowi¢ dowdd, to jednak na jej
podstawie organ procesowy nie moze czyni¢ ustalen faktycznych w zakresie
wymagajgcym wiadomosci specjalnych.

Obronca w tresci wniosku powotat sie réwniez na Kkoniecznosc
przeprowadzenia dowodow z zeznah sSwiadkow wskazanych w tresci wniosku,
ktorych zeznania tj. J. F. i A. S. miatyby swiadczy¢ o pomowieniu skazanego przez
J. M., a w przypadku A. K., braku wiarygodno$ci pokrzywdzonej, a co za tym idzie
uprawdopodabniac¢ niestuszno$¢ wyroku skazujgcego. Abstrahujgc od tego, iz jak
zostato wskazane, kwestia wiarygodnosci zeznanh pokrzywdzonej zostata poddana
gtebokiej analizie przez sgdy orzekajgce w sprawie, przypomnie¢ réwniez nalezy,
ze postepowanie o wznowienie postepowania nie ma charakteru kontroli
instancyjnej zapadtych w sprawie prawomocnych orzeczen, a tym samym nie moze
zmierza¢ do ponownej oceny dowodéw juz przeprowadzonych (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 18 stycznia 2018 r. sygn. akt Ill KO 53/16; z 19 lutego 2020 r.
sygn. akt V KO 78/19; z 1 lipca 2020 r. sygn. akt IV KO 122/19; z 7 pazdziernika
2021 r. sygn. akt V KZ 46/21). Nie polega ono takze na weryfikacji procedowania

sgdow w kontekscie ewentualnego naruszenia przepiséw procedury karnej. Jego
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celem jest wytgcznie sprawdzenie, czy w sprawie ujawnity sie nowe fakty lub
dowody, co w tym wypadku nie miato miejsca. Tymczasem zdaniem Sgdu
Najwyzszego, czeS¢ motywacyjna wniosku przekonuje, ze instytucje wznowienia
obronca skazanego traktuje jako szanse na ponowienie prawomocnie
zakonczonego postepowania w jego sprawie.

W dalszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do pkt. 5 i 6 wniosku oraz
wskazanych tam dowodow, a wiec kwestii dotyczgcych de facto wiarygodnosci
zeznan $wiadka D. E. (poprzez dotgczenie dokumentacji fotograficznej) oraz
mechanizmu pozwalajgcego na blokowanie drzwi przed otwarciem ich od wewnatrz
w samochodzie nalezgcym do skazanego w dniu przypisanego mu czynu, ktore to
okolicznosci, jako podnoszone w toku postepowania rowniez analizowaty sgdy obu
instancji, zas argumentacja obrohcy w tym zakresie, w dalszym ciggu odzwierciedla
jedynie krytyczne stanowisko wobec poczynionych w przedmiotowe] sprawie
ustalen oraz stanowi prébe forsowania wiasnej oceny materiatu dowodowego, nie
odnoszgc sie nawet do okolicznosci mogacych stanowi¢ podstawe wznowienia
postepowania.

Z tresci kopii Ksigzki Zdrowia Osadzonego dotgczonej przez obronce wynika,
ze 15 grudnia 2014 r. skazany D. D. zlozyt w Areszcie Sledczym w L. o$wiadczenie
co do ogolnego stanu zdrowia, w tym posiadanych chorob. Powyzsze okolicznosci

réwniez nie mogg stanowi¢ podstawy skutecznego wznowienia postepowania.

Z tych tez wzgleddw wniosek obroncy skazanego nalezato oddali¢, a

kosztami postepowania wznowieniowego obcigzy¢ skazanego.

Anna Dziergawka  Matgorzata Bednarek Stanistaw Stankiewicz

[SOP]
[r.9.]



