Il KO 29/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24 maja 2024 r.
w sprawie M. S.
wniosku obroncy skazanej M. S. o wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa
341/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 1
sierpnia 2022 r., sygn. akt IV K 100/15,
na podstawie art. 544 § 2i 3 k.p.k.

postanowit

1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazang M. S. kosztami sagdowymi postepowania

wznowieniowego, w tym wydatkami w kwocie 20 zi.

UZASADNIENIE

Oskarzona M. S. na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 1
sierpnia 2022 r., sygn. akt IV K 100/15, zostata uznana za winng tego, ze w okresie
od 17 czerwca 2011 r. do 21 grudnia 2011 r. w L., dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w Kkrotkich
odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z V. G. , przywtaszczyta powierzone

mienie znacznej wartosci w postaci pieniedzy w tgcznej kwocie 345.671,91 zt
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stanowigce wiasnos$¢ B. K. i P. K., w ten sposéb, ze V. G. dziatajgc jako
petnomocnik P. K. w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. Km 1701/11 oraz jako
petnomocnik B. K. w postepowaniu egzekucyjnym Km 1702/11, polecita przelanie
wyegzekwowanych w tychze postepowaniach naleznosci na rachunek bankowy
zatozony przez M. S., a prowadzony w banku Bank S.A. na rzecz spétki ,M. Sp. z
0.0.” i po wptynieciu ww. kwoty na wskazane konto pienigdze te obie oskarzone
samowolnie zatrzymaty dla siebie i rozporzadzity nimi na wiasne potrzeby wbrew
woli pokrzywdzonych, tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 284 § 2
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. - i za czyn ten na podstawie art. 294 § 1
k.k. Sad skazat M. S. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, nadto na
podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt jej kare grzywny w rozmiarze 300 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 ztotych. Na
podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 1 lipca 2015 r. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit oskarzonej na okres proby wynoszacy 5 lat. Na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych M. S. i V. G. obowigzek naprawienia szkody
przez zaptate solidarnie na rzecz pokrzywdzonych B. K. i P. K. kwoty 343.171,91 z.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy obu oskarzonych.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 25
kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 341/22, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

W dniu 7 marca 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptynat osobisty wniosek
skazanej M. S. o wznowienie tego postepowania.

Na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 545 § 1 k.p.k.
wezwano jg do uzupetnienia braku formalnego wniosku 0 wznowienie
postepowania poprzez sporzgadzenie go i podpisanie przez adwokata lub radce
prawnego w terminie 7 dni od otrzymania zarzgdzenia, pod rygorem odmowy
przyjecia wniosku.

W dniu 22 marca 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt sporzgdzony i
podpisany przez obronce skazanej - adw. A. F. - wniosek 0 wznowienie

postepowania zakohczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25
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kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 341/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV K 100/15.

Jak podniesiono we wniosku, w/w postepowanie nalezy wznowi¢, gdyz
ujawnity sie nieznane wczesniej dowody, wskazujgce na to, ze skazana nie
popetnita przypisanego jej wyrokiem czynu. Takim dowodem jest dokument
stanowigcy oswiadczenie drugiej skazanej V. G. z 17.05.2011 r., z ktérego to
dokumentu wynika, ze rachunek bankowy spotki ,M. sp. z 0.0.” w A., na ktéry
zostaty przelane pienigdze nalezgce do pokrzywdzonych, zostat zatozony na
polecenie V. G. i oddany do jej wytgcznego korzystania na czas nieoznaczony dla
celéow zwigzanych z dziatalnoscig jej kancelarii radcy prawnego; nadto, iz V. G. byta
osobiscie odpowiedzialna za srodki pieniezne nalezgce do jej klientéw, a przelane
przez komornika na to konto i zobowigzata sie¢ osobiscie rozliczy¢ z braémi B. K. i
P. K. z catosci kwoty uzyskanej od ich diuznika. Wnioskodawca podnosi, ze
powyzszy dokument jest na okoliczno$¢, iz M. S. nie dokonata wspdlnie i w
porozumieniu z V. G. przywlaszczenia Srodkéw pienieznych nalezgcych do
klientéw V. G. pokrzywdzonych B. K. i P. K. oraz na okolicznos¢, ze konto bankowe
spotki ,M. sp. z 0.0.” byto oddane V. na czas nieoznaczony do jej wytgcznego
korzystania dla celéw zwigzanych z dziatalnoscig kancelarii V. G. i otworzone na jej
wyrazne polecenie oraz na okolicznos¢, iz to wylgcznie V. G. ponosita
odpowiedzialnos¢ za przyjete srodki pieniezne swoich klientéw braci K. oraz
zobowigzata sie zwroci¢ pokrzywdzonym pienigdze, czego jednak nie zrobita.

W konkluzji, na podstawie art. 547 § 2 k.p.k. obroinca wniosta o wznowienie
w/w postepowania, uchylenie w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z
dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt || AKa 341/22 oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV K 100/15 - i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Lublinie.

Do akt sprawy zatgczono oswiadczenia V. G. z dnia 17 maja 2011 r. ztozone
do Sadu Najwyzszego przez skazang w jej osobistym wniosku o wznowienie.

W odpowiedzi na wniosek obroncy skazanej, prokurator Prokuratury
Krajowej Departamentu Postepowania Sgdowego wnidst o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
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Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., ktéry reguluje
podstawy do wznowienia postepowania karnego, postepowanie sgdowe
zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia
ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Przepis ten
wymaga, by strona wykazata, ze miato miejsce ujawnienie sie po wydaniu
orzeczenia nowych faktéw lub dowodow (propter nova), ktére wskazujg na
zaistnienie okolicznosci nieznanych przedtem zaréwno sgdowi (noviter producta),
jak réowniez stronie (noviter reperta). Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego rozumieniem terminu ,nowe fakty lub dowody”, nalezy w ramach
wniosku 0 wznowienie postepowania wykazaé, ze ,nowy dowod” w rozumieniu art.
540 § 1 pkt 2 k.p.k., to nowy srodek dowodowy, niezaleznie od tego, czy pochodzi
ze znanego, czy tez nieznanego zrédta dowodowego (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 maja 2005 r., IV KO 38/04, OSNwSK 2005, poz. 1009).
Wypada zauwazyé, Zze aby pozytywnie rozstrzygng¢ wniosek o wznowienie
postepowania oparty na przestance ujawnienia sie nowych faktow lub dowoddw,
ktére wskazywatyby na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowi
przestepstwa lub nie podlega karze (art. 540 § 1 pkt 2 lita k.p.k.) lub nie
uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary
albo tez btednie przyjeto okolicznosci wptywajgce na nadzwyczajne obostrzenie
kary (lit.b), niezbedne jest spetnienie kumulatywnie dwoch przestanek -
proponowany dowdd ma mie¢ cechy dowodu nowego, tj. nieznanego wczesniej
stronie i sgdom orzekajgcym w sprawie, zas jego tres¢C z wysokim
prawdopodobienstwem uprawnia¢ ma do twierdzenia, Zze po wznowieniu
postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od poprzedniego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2024 r., | KO 76/23, LEX nr 3698418).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze to skazany, w razie
powotywania sie na podstawe de novis, obarczony jest ciezarem
uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku o wznowienie postepowania, skoro
wczesniej prawomocnym wyrokiem skazujgcym obalone zostato domniemanie
niewinnosci. Nie wystarczy zatem samo powotanie sie przez autora wniosku na

nowy fakt czy dowdd, ale powinien on przedstawi¢ co najmniej tzw. dowdd
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swobodny (np. odpis wyroku skazujgcego za zitozenie fatszywych zeznan),
Swiadczacy o btednosci skazania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 19
kwietnia 2007 r., Il KO 60/06, OSNwSK 2007, poz. 875; z dnia 15 kwietnia 2008 r.,
[l KO 84/07, LEX nr 393907).

Nalezy tez podkresli¢, ze sam fakt zgtoszenia nowego dowodu nie obliguje
sadu do wznowienia postepowania, skoro kazdy prawomocny wyrok sgdu korzysta
z domniemania prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, dopoki
wnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest obarczony konkretnymi btedami w
zakresie dokonanych ustalen faktycznych Iub wadami prawnymi (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia 2021 r., IV KO 109/21, LEX nr
3322092; z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16, Lex 2044502; z dnia 15 grudnia
2015 r., V KO 65/15, Lex nr 1938695). Chodzi tylko o takie nowe fakty lub dowody,
ktore wskazujg na zaistnienie okreslonej pomytki sgdowej i stwarzajg odpowiednio
wysokie przypuszczenie wydania btednego wyroku. Postepowanie karne bowiem
nie podlega wznowieniu w razie zgtoszenia we wniosku jakichkolwiek watpliwosci
co do trafnosci zapadtego rozstrzygniecia, ale jedynie wtedy, gdy owe nowe fakty
lub dowody w sposob wiarygodny podwazajg prawdziwosé dokonanych ustalen
faktycznych, a wiec, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, iz po wznowieniu
postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego. Nowe
fakty lub dowody powinny wiec wskazywaé na wysokie prawdopodobienstwo
uniewinnienia skazanego po wznowieniu postepowania albo skazania go za
przestepstwo zagrozone karg tagodniejszg, albo wymierzenia tagodniejszej kary z
uwagi na nieuwzglednienie poprzednio przyjetych okolicznosci zobowigzujgcych do
jej nadzwyczajnego ztagodzenia, albo pominiecia jako btednie przyjetych
okolicznosci wptywajgcych na nadzwyczajne obostrzenie kary. Jednoczesnie
zadaniem Sadu Najwyzszego nie jest dokonanie ponownej oceny materiatu
dowodowego i ocenianie sposobu czynienia ustalen faktycznych przez Sad |
instancji, lecz jedynie zbadanie natury owych nowych faktow i mozliwosci ich
wptyniecia na to, ze doszto do tzw. pomyiki sgdowej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 lipca 2010 r., Il KO 54/10, LEX nr 598847).

Przechodzgc do realiow podlegajacej rozpoznaniu sprawy nalezato

stwierdzi¢, ze przedstawiony w sprawie dokument nie mogt zosta¢ uznany za nowy
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fakt lub dowod w znaczeniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Nie mozna sie zgodzi¢ z tezg
prezentowang przez obronce co do tego, iz zatgczony do wniosku o wznowienie
dokument ,jednoznacznie potwierdza, ze M. S. nie przywtaszczyta pieniedzy
nalezgcych do pokrzywdzonych B. i P. K., a wszelkie transakcje dokonywane na
koncie w Banku dotyczyty wytgcznie réznych dziatalnosci V.G.”. Przedtozone pismo
opatrzone datg ,17 maja 2011 r.” oraz podpisem, ktéry ma by¢ podpisem V.G., nie
jest w stanie podwazy¢ ustalen faktycznych Sadu Okregowego w Lublinie
poczynionych w niniejszej sprawie i zaakceptowanych w catosci przez Sad
odwotawczy, ani przemawiaé za tezg o niewinnosci M.S. W swietle wszystkich
dowodoéw przeprowadzonych w sprawie karnej nie ulegato watpliwosci, ze konto w
Banku zostato zatozone przez M. S. na prosbe V.G. Natomiast ustalono — takze na
podstawie wyjasnien M. S. - Ze nieprawdziwa musi by¢ teza, iz jedynie V.G.
dysponowata tym rachunkiem bankowym. Po pierwsze wiec, dokument zatgczony
do wniosku — pomijajgc problem jego wiarygodnos$ci — w zadnym razie nie wskazuje
na btednos¢ skazania ani na wysokie prawdopodobienstwo uniewinnienia skazane;j
po ewentualnym wznowieniu zakonczonego prawomocnie postepowania.

Po drugie, nie jest to w zadnym wypadku dowdd nowy, w takim rozumieniu,
ze mialby wskazywaé nieznang wczesniej sadowi okolicznos¢. Od samego
poczatku postepowania linia obrony M. S. opierata sie na wskazywaniu, ze konto
bankowe spofki ,M. S. sp. z 0.0.” zostato otwarte na prosbe V.G. i jej udostepnione
do wylacznego korzystania dla celow jej dziatalnosci, a wszelkie ptatnosci
dokonywane z tego konta dotyczyly wylgcznie dziatalnosci V.G. — a wiec M. S. nie
przywiaszczyta pieniedzy braci K. Podkreslanie tej okolicznosci stato sie tez
podstawg sktadanych wnioskoéw dowodowych w postepowaniu przed Sgdami
pierwszej i drugiej instancji, a takze podstawg zarzutéw apelacyjnych, w ktorych
podnoszono, ze wytgcznie V. G. z tego konta korzystata i regulowata pieniedzmi
zgromadzonymi na tym koncie rachunki i ptatnosci zwigzane z jej dziatalnoscig
radcy prawnego oraz nalezgcym do V.G. gospodarstwem rolnym, a nawet swoje
prywatne naleznosci. Skarzgca starata sie wykazaé, ze oskarzona nie podejmowata
zadnych czynnosci w sprawie B. K. i jego brata, nie korzystata z konta bankowego,

na ktorym znajdowaty sie wyegzekwowane przez komornika srodki, a jezeli nawet z
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tego konta korzystata, to robita to na wyrazne polecenie V. G., nie otrzymujac z
tego tytutu zadnych korzysci majgtkowych.

Jednak juz Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku trafnie wskazat, ze nie
moze budzi¢ zadnej watpliwosci, iz to M. S. dokonywata przelewéw z tego konta,
dokonywata takze wypfat gotowkowych przeznaczajgc srodki m.in. na koszty
zwigzane z pracami w gospodarstwie rolnym (k. 860-861, wyjasnienia M. S.).
Czes¢ srodkow przeznaczona byta dla V. G. (m.in. z tych srodkéw optacone zostaty
koszty notarialne). Sady obu instancji uznaty, ze twierdzenia oskarzonej, iz M. S.
nie otrzymata zadnych korzysci majgtkowych, byly nieprawdziwe, skoro analiza
historii rachunku bankowego zatozonego dla podmiotu ,M. S. sp. z 0.0.”, pdzniej
»M.” (k- 452-482), oraz analiza kryminalistyczna tego rachunku (k-507-514),
wskazywaty jednoznacznie na to, ze wypfaty z tego konta byly dokonywane przez
M. S.Te okolicznosci zostaty réwniez przez oskarzong przyznane.

Trafnie tez Sad ten stwierdzit, Ze nie moze skutecznie ekskulpowa¢ M. S. to,
iz wykonywata tylko polecenia V.G. Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze
pomiedzy oskarzonymi nie istniato hierarchiczne podporzgdkowanie, wprost
przeciwnie, oskarzone wspoétpracowaly ze sobg, a prywatnie przyjaznity sie.
Dokonujgc operacji na koncie bankowym i dysponujgc srodkami, ktére nie nalezaty
do niej i do ktérych nie miata zadnego prawa, M. S. musiata zdawac sobie sprawe,
ze dopuszcza sie przestepstwa. Obecna teza przedstawiona we wniosku o
wznowienie postepowania sprowadzajgca sie do ponownego udowadniania tego,
ze analiza czynnosci podejmowanych na koncie zatozonym przez M. S. powinna
prowadzi¢ do wniosku, iz to wspoétoskarzona V. G. dokonywata wszystkich
przelewéw, jest oczywiscie dowolna i sprzeczna z dokonanymi przez Sgdy obu
instancji ustaleniami faktycznymi — a takze z wyjasnieniami samej M. S., ktéra
potwierdzita przeciez, ze wielokrotnie dokonywata przelewéw z tego konta.

Reasumujac trzeba stwierdzi¢, ze wskazane jako ,nowy dowdd” pismo z dnia
,11 maja 2011 r.” nie ma potencjalu podwazenia prawdziwosci rozstrzygniecia
orzekajgcych w sprawie Sgdow w sposéb wiarygodny. W zadnym razie nie mozna
byto stwierdzi¢, ze zachodzito wysokie prawdopodobienstwo, iz po wznowieniu
postepowania wskutek przedstawienia tego pisma, zapadnie orzeczenie odmienne

od orzeczenia poprzedniego. Analiza powyzej wskazanej informaciji, jak rowniez
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tezy dowodowej artykutowanej przy okazji powotania sie na ,odnaleziony”
dokument, prowadzita do wniosku, Zze nie wskazujg one na wysokie
prawdopodobienstwo, by istnialy watpliwosci co do tego, iz zostato popetnione
przestepstwo, a wiec, ze skazana M. S. nie zatrzymata samowolnie dla siebie i nie
rozporzgdzita na witasne potrzeby wbrew woli pokrzywdzonych pieniedzmi
wptaconymi na konto w Banku. Wszystkie podnoszone obecnie okolicznosci
stanowig element wyrazanej przez skazang w ramach obrony wersji wydarzen,
ktérg juz oba procedujgce w sprawie Sgdy wczesniej odrzucity, opierajgc sie na
wiarygodnych i jednoznacznych dowodach, zas ocena ta nie moze by¢ podwazana
w ramach wniosku o wznowienie postepowania. Wskazywane zrédta dowodowe z
pewnoscig nie mogtyby wywrze¢ diametralnie odmiennego wptywu na ocene
materiatu dowodowego przeprowadzonego juz w przedmiotowej sprawie karne;.

W rezultacie, wniosek o wznowienie postepowania przedstawiony przez
obronce skazanej M. S. de facto zmierza do tego, by ponownie oceni¢ dowody
przeprowadzone w sprawie. Tym samym obrohca domaga sie od Sadu
Najwyzszego, by zadecydowat o ponownym przeprowadzeniu postepowania
dowodowego co do meritum sprawy, czyli ponownym ustaleniu kwestii
odpowiedzialnosci karnej skazanej za zarzucany mu czyn. Taki zabieg nie moze sie
powies¢ w trybie ztozonego wniosku 0 wznowienie postepowania, bowiem wniosek
taki — jak to zostato powyzej wyjasnione — nie stuzy ponownemu przeprowadzeniu
postepowania dowodowego co do istoty sprawy.

W tych okolicznosciach Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

Na podstawie art. 639 k.p.k. kosztami sgdowymi postepowania

wznowieniowego obcigzono M.S.
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Andrzej Stepka  Dariusz Kala Matgorzata Wasek-Wiaderek
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