Sygn. akt Il KO 29/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 13 sierpnia 2015r.,

po rozpoznaniu w sprawie J. W.,

wniosku obrohcy z urzedu skazanego J.W. o przyznanie zwrotu kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej za sporzgdzenie opinii 0 braku podstaw do ztozenia
whniosku 0 wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 listopada 2011r., sygn. Il AKa 280/11,

na podstawie § 14 ust. 4 pkt 2, § 2 ust. 3 oraz § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (ij. Dz.U. 2013, poz. 461)

postanowit
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz wyznaczonego z urzedu
adw. A. K. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 664,20 zt (szescset
sze$Cdziesigt cztery i 20/100), zawierajgcg 23% VAT, za
sporzgdzenie opinii 0 braku podstaw do wniesienia wniosku o

wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

Whiosek obrohcy o przyznanie zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu byt uzasadniony. Obronca sporzgdzit szczegétowg opinie,
wskazujgc dlaczego nie stwierdzit podstaw prawnych do wniesienia wniosku o
wznowienie postepowania — art. 84 § 3 k.p.k. Obronca wnidst o przyznanie zwrotu

kosztéw pomocy prawnej w podwdjnej wysokosci stawki minimalnej, wskazujgc na



konieczno$¢ szczegdtowej analizy sprawy i kontaktu ze skazanym. Wnoszac o
przyznanie podwojnej wysokosci stawki minimalnej obronca jednak nie dostrzegt,
ze § 19 pkt 1 powotanego rozporzgdzenia przewiduje mozliwos¢ podwyzszenia jej
jedynie do 150 %. Uznajgc, ze naktad pracy obroncy faktycznie uzasadniat
podwyzszenie tej stawki, Sad Najwyzszy zasgdzit zwrot kosztéw w takiej wiasnie
wysokos$ci (540 zt), podwyzszonej o nalezny podatek (23 % - 124,20 zl), czego

konsekwencjg byto orzeczenie wyrazone w czesci dyspozytywnej postanowienia.



