Sygn. akt Il KO 28/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie A. K.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 8 listopada 2018 r.

wniosku obroncy lustrowanego o wznowienie postepowania lustracyjnego
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem Sagdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 sierpnia 2006 r., sygn. akt V AL [...].,

utrzymujgcym w mocy orzeczenie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 stycznia
2006 r., sygn. akt V AL [...],

1. na podstawie art. 540 § 3 k.p.k. wznawia postepowanie
lustracyjne;

2. uchyla orzeczenie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
8 sierpnia 2006 r., sygn. akt V AL [...], utrzymujace w mocy
orzeczenie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 stycznia 2006 r.,
sygn. akt V AL [...] i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sagdowi Okregowemu w K.;



3. zarzadza zwrot uiszczonej przez wnioskodawce opflaty

od wniosku w wysokosci 150 (stu piecdziesieciu) ztotych.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 10 stycznia 2006 r. sygn. V AL [...] Sad Apelacyjny
w [...] stwierdzit, ze A. K., ktéry z racji funkcji petnionej w Oddziatowej Komisiji
Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamieci Narodowej w K.
zobowigzany byt do ztozenia oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 ustawy
zdnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach
bezpieczenstwa panstwa Ilub wspétpracy z nimi w latach 1944-1990 os6b

petnigcych funkcje publiczne — ztozyt niezgodne z prawdg o$wiadczenie lustracyjne.

Orzeczenie to zaskarzyt obronca Ilustrowanego zarzucajgc btad
w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, ze A. K. sktadajgc oswiadczenie
lustracyjne zlozyt je niezgodnie z prawdg, gdy prawidtowa interpretacja materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, iz nie ma po jego stronie winy, co powinno

prowadzi¢ do ustalenia, ze lustrowany ztozyt odwiadczenie zgodne z prawda.

Sad Apelacyjny w [...] V Wydziat Lustracyjny, dziatajgcy jako
sad odwotawczy, orzeczeniem z dnia 8 sierpnia 2006 r. sygn. V AL [...] uznat
whniesiony przez obronce srodek odwotawczy za niezasadny, konsekwencjg czego

byto utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia.
Od prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca, w ktérej zarzucit:
1. razgce naruszenie prawa materialnego polegajgcego na obrazie przepisow:

a) Rezolucji Zgromadzenia Parlamentarnego rady Europy nr 1096 i Raportu
nr 7568 Komisji Zagadnien Prawnych i Praw Cziowieka, ktore zostaty
inkorporowane i stanowig, ze lustracja powinna zakonczy¢ sie przed 31 grudnia
1999 roku, poprzez ich niezastosowanie i prowadzenie postepowania pomimo
uptywu wskazanego terminu, na podstawie ustawy stojgcej w sprzecznosci

Z ww. rezolucjami;



b) art. 4 cyt. ustawy, tj. ust. 1 poprzez jego btedng wyktadnie polegajaca
na przyjeciu w orzeczeniu definicji ,wspotpracy” sprzecznej z trescig ustawy
i obowigzujgcg wyktadnig TK, a takze poprzez niewtasciwe zastosowanie przepisu,
co stoi w sprzecznosci z materiatem dowodowym, ktéry nie potwierdzit
w szczegolnosci tajnego charakteru ,wspofpracy”, otrzymywania wynagrodzenia
przez lustrowanego, sporzgdzania przez lustrowanego dokumentow czy innych
dziatah wskazujgcych na swiadomos¢ o tym, ze ma miejsce ,wspotpraca”, czy tez,
ze informacje przezen przekazywane stuzg do celéw operacyjnych lub tez mogag
takim postuzy¢, zwtaszcza za$ poprzez niezastosowanie art. 4 ust. 4 ustawy, ktory
w Swietle okolicznosci przyjetych przez Sad za udowodnione powinien staé sie

przedmiotem rozwazan Sadu;
2. razgce naruszenie prawa procesowego polegajgce na obrazie przepisow:

a) art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1, 437 § 2 k.p.k. i w zw. z art. 19
cyt. ustawy poprzez jego niezastosowanie w sytuacji opisanej w pkt. 1 zarzutow
lit. ,a@” i prowadzenie postepowania wbrew ww. przepisom, pomimo ze winno ono

zosta¢ umorzone;

b) zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2, 437
§2kpk. i w zw. z art. 19 ww. ustawy poprzez niewlasciwe zastosowanie
cyt. przepisu, polegajgce w szczegolnosci na pominieciu  okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ lustrowanego w przedmiotowej sprawie
i w konsekwencji jednostronng ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego
oraz poprzez razgcg dysproporcje majgcg miejsce podczas weryfikowania
przez Sgd dowoddéw przemawiajgcych na korzys¢ i niekorzy$¢ lustrowanego,
przejawiajgcg sie m.in. zaniechaniem stosowania jednakowych kryteriow oceny
wobec $wiadkéw i lustrowanego (w szczegdlnosci poprzez pominiecie interesu

jaki miat Swiadek W. w ztoZzeniu zeznah o okreslonej tresci), a takze

c) naruszenie art. 5 § 1 i 2 kpk. w zw. z art. 433 § 1 i 2, 437 § 2 kp.k
iwzw. z art. 19 ww. ustawy poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzysc lustrowanego, zwlaszcza w zakresie ustalenia zamiaru

lustrowanego, jego Swiadomosci oraz jego twierdzen w przedmiocie charakteru



znajomosci ze sSwiadkiem W., podczas gdy w materiale dowodowym brak jest
dowodow obcigzajgcych lustrowanego i wskazujgcych na jego swiadome dziatanie,
a zeznania sSwiadka W. sg niespodjne, nadto zas zbyt ogolnikowe aby mogty zostaé
poddane stosownej weryfikacji, a takze poprzez uznanie, ze postepowanie
doprowadzito do wykazania, ze lustrowany zlozyt nieprawdziwe oswiadczenie
lustracyjne, podczas gdy braki w materiale dowodowym, jego ogolnikowosc
oraz wykazane sprzecznosci nie pozwalajg na wyciggniecie takich wnioskow,

a takze

d)art. 7 k.p.k. wzw. zart. 433§ 11i 2,437 § 2 kp.k. i wzw. z art. 19 ww. ustawy
poprzez dokonanie oceny materiatu dowodowego w sposob sprzeczny z zasadami
prawidtowego rozumowania, wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w szczegdlnosci
poprzez wykluczenie motywow dziatania lustrowanego, ktore zostaty przez niego
przedstawione w toku postepowania, oraz poprzez nieusprawiedliwione w Swietle
materiatu dowodowego przyjecie, ze Ilustrowany swiadomie wspotpracowat
jako tajny informator, przy jednoczesnym pominieciu okoliczno$ci ujawniajgcych
liczne sprzecznosci w materiale dowodowym, ktory nawet w stanie ustalonym
przez Sad nie daje podstaw do przyjecia, iz lustrowany miat Swiadomosc¢
»WspOtpracy”, nadto zas jest zbyt ogdlnikowy aby mozna byto dokonaé¢ na jego
podstawie ustalen mogacych podwazy¢ twierdzenia lustrowanego oraz poprzez
przyjecie, ze zeznania swiadka W. sg wiarygodne, podczas gdy sg one wzajemnie
sprzeczne a stopien ich ogodlnikowosci czyni je praktycznie nie weryfikowalnymi,
nadto zas ujawniona liczba informatorow nakazuje z duzg ostroznoscig podchodzi¢

do rzetelnosci dokumentacji sporzgdzonej przez swiadka W., a takze

e)art. 2§ 2w zw. z art. 9 k.p.k. i art. 167 k.p.k., art. 433 § 1 2, 437 § 2 k.p.k.
oraz art. 19 ww. ustawy poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowoddéw
koniecznych dla ustalenia stanu faktycznego zgodnego z rzeczywistym, pomimo ze
srodki dowodowe moggce doprowadzi¢ do prawidtowych ustalen byly Sgdowi
znane z urzedu, a to w szczegdlnosci poprzez zaniechanie ustalenia czy
lustrowany spotykat sie lub miat sie spotykaé ze sSwiadkiem W. w lokalu
kontaktowym w Sosnowcu, oznaczonym w toku postepowania, a takze poprzez

zaniechanie ustalenia, czy Swiadek W. zajmowat sie innymi TW niz lustrowany,



jak wyglgdata ta wspotpraca, jakiego rodzaju byty przekazywane informacje —

celem zweryfikowania wiarygodnosci $wiadka i twierdzen lustrowanego;

f) art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 19 ww. ustawy, ktory stanowi, w szczegdlnosci, ze
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ m.in.: wskazanie, jakie fakty sgd uznat
za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach
i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, poprzez zaniechanie takiego dziatania
zwtaszcza w zakresie rozpoznania zarzutdw wskazanych przez lustrowanego

w odwotaniu.

W  konkluzji obronca wnosit o uchylenie zarowno orzeczenia
Sadu odwotawczego, jak i orzeczenia Sadu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie uchylenie tychze orzeczen

i stwierdzenie, ze oSwiadczenie lustracyjne A. K. jest prawdziwe.

Postanowieniem z dnia 22 maja 2007 r., sygn. akt Il KK 2/07 Sgd Najwyzszy
oddalit kasacje.

Obecnie obronca A. K. wystgpita z wnioskiem o wznowienie postepowania
na podstawie art. 540 § 3 k.p.k. w zw. z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia
1997 r. o ujawnieniu pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa
lub wspotpracy z nimi w latach 1944-1990 osob petnigcych funkcje publiczne,
wnoszgc o uchylenie orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 8 sierpnia 2006 r.,
sygn. akt V AL [...] utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 stycznia 2006 r., sygn. akt V AL [...].

W uzasadnieniu wniosku odwotano sie do tresci wyrokéw Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, w tym w szczegdlnosci: z dnia 24 kwietnia 2007 r.
w sprawie Matyjek przeciwko Polsce (skarga nr 38184/03); z dnia 19 kwietnia
2011 r. Kwiatkowski przeciwko Polsce (skarga nr 24254/05); z dnia 14 czerwca
2011 r. w sprawie Moscicki przeciwko Polsce (skarga nr 52443/07),
stwierdzajgcych naruszenie w postepowaniu lustracyjnym art. 6 § 1 Konwencji
0 Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci w zakresie prawa

do rzetelnego postepowania, prawa do obrony i zasady réwnosci broni.



Przywotano réwniez — bez blizszej analizy ich tresci — pie¢ innych orzeczen
tego organu, dotyczgcych przedmiotowej kwestii. Autorka wniosku powotata sie
rébwniez na uchwate sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca
2014 r., sygn. akt | KZP 14/14 oraz na wyroki SN: z dnia 17 sierpnia 2011 r.,
sygn. akt Il KO 72/10; z dnia 18 listopada 2009 r., sygn. akt Il KO 79/09
oraz z dnia 25 sierpnia 2010 r., sygn. akt Il KO 115/09.

Zdaniem obroncy, okolicznosci stanowigce podstawe rozstrzygniec
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka sg tozsame, zaréwno w aspekcie
faktycznym, jak i prawnym, z sytuacjg A. K.. Zdaniem obrohcy, uwzgledniajgc
argumentacje wyrazong w tym zakresie przez najwyzszg instancje sgdowa,
daje to podstawe do wznowienia postepowania z mocy art. 540 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej z 1997 r. takze w stosunku tego

lustrowanego.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,

wnidst 0 pozostawienie wniosku obroncy lustrowanego A. K. bez rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek obroncy lustrowanego A. K. zastugiwat na uwzglednienie.
W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do akcentowanej w odpowiedzi
na wniosek kwestii dopuszczalnosci jego oparcia na przepisie art. 540 § 3 k.p.k.,
stosowanego odpowiednio w postepowaniu lustracyjnym. Zgodnie z tym przepisem,
postepowanie wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika
z rozstrzygniecia organu miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy
miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polskg. Zasadniczy problem
prawny wystepujgcy w sprawie wynika z tego, ze powotane we wniosku wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka dotyczyly wprawdzie spraw lustracyjnych
0 podobnym stanie faktycznym, to jednak nie zapadty one w stosunku do A. K.,
lecz dotyczytly innych oséb. W tym zakresie Sgd Najwyzszy nie znajduje jednak
rzeczowych podstaw do odstgpienia od poglagdu wyrazonego w uchwale sktadu
siedmiu sedzidow Sagdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2014 r., | KZP 14/14



(OSNKW 2014, Nr 8, poz. 59), w pemni podzielajgc poczynione tam rozwazania.
W uchwale tej zasadnie podniesiono, iz ,»Potrzeba« wznowienia postepowania,
o ktérej mowa w art. 540 § 3 k.p.k., moze dotyczy¢ nie tylko postepowania
w sprawie, do ktérej odnosi sie rozstrzygniecie Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka o naruszeniu Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych
wolno$ci, ale takze do innych postepowan karnych, w ktérych zaistniato naruszenie
postanowien Konwencji tozsame w uktadzie okolicznosci faktyczno-prawnych
do stwierdzonego w orzeczeniu tego Trybunalu wydanym przeciwko Polsce”.
Przedmiotowa uchwata eliminuje wiec watpliwosci, ktére w tym zakresie ujawnity

sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz podnoszone byly w literaturze.

Uzasadniajgc stanowisko wyrazone w cytowanej uchwale Sad Najwyzszy
trafnie przyjat, ze ,Kwestia »potrzeby« wznowienia postepowania wynikajgcej
z rozstrzygniecia organu miedzynarodowego nie moze by¢ jednak postrzegana
tylko i wylgcznie jako stuzgca zapewnieniu poszanowania wyrokéw Trybunatu
przez panstwa-strony umowy miedzynarodowej, niejako w wymiarze formalno-
egzekucyjnym, ale takze jako mechanizm gwarantujgcy urzeczywistnienie lezgcych
u podstaw tego rozstrzygniecia regulacji materialnoprawnych, ksztattujgcych prawa
i obowigzki réznych podmiotéw. Chodzi bowiem o realizacje tkwigcych u podstaw
orzeczenia Trybunatu gwarancji dla praw i wolnosci cztowieka. Przyjeta szeroka
interpretacja podstawy wznowienia postepowania z art. 540 § 3 k.p.k. stanowi
realizacje obowigzku przestrzegania w kazdej sprawie praw i wolnosci cztowieka.
Kryterium  tozsamosci  okolicznosci  faktyczno-prawnych  powoduje, ze
raz stwierdzone przez Trybunat naruszenie praw cztowieka wywota okreslony
skutek w innych sprawach, w ktorych takie samo naruszenie Konwencji miato
miejsce. W konsekwencji prowadzi to do petniejszej realizacji zasady
subsydiarnosci konwencyjnego systemu ochrony praw cziowieka, zgodnie z ktorg
to organy krajowe sg w pierwszej kolejnosci odpowiedzialne za zapewnienie
osobom pozostajgcym w ich jurysdykcji nalezytej ochrony praw zagwarantowanych

w Konwencji”.

Tak oczyszczone ,przedpole” rozwazan pozwala na przejscie do kolejnego

etapu rozwazan, dotyczacych podniesionych we wniosku o0 wznowienie



okolicznosci, zwigzanych z brakiem swobody w korzystaniu z materiatow
niejawnych objetych klauzulg ,Scisle tajne”. W tym zakresie nalezy wskazac, ze
bezspornie tempore procedendi klauzulg tajnosci objety zostat wniosek Zastepcy
Rzecznika Interesu Publicznego, materiaty wytworzone w postepowaniu przed tym
organem, jak rowniez akta wytworzone przez organa bezpieczenstwa
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, jak réwniez dokumenty tajne znajdujgce sie
w Teczce nr [...]. Dodatkowo zauwazyC réwniez nalezy, ze rozprawa gtowna
odbywata sie z wytgczeniem jawnosci. Lustrowanemu umozliwiono procesowy
dostep do tych materiatéw i miat on mozliwos¢ zapoznania sie z nimi. Istotne jest
jednak, ze dostep ten limitowany byt sposobem udostepnienia materiatow objetych
klauzulg tajnosci, wynikajgcym z przepisow dwczesnie obowigzujgcej ustawy z dnia
22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2005 r.
poz. 1631, z poézn. zm.) i wydanych na jej podstawie rozporzgdzen
oraz art. 156 k.p.k. Ograniczenia te polegaty na tym, ze dostep do przedmiotowych
materiatdw lustrowany A. K. miat wytgcznie w kancelarii tajnej sgdu lustracyjnego,
nie miat mozliwosci uzyskania odpiséw ani kopii akt objetych klauzulg tajnosci.
O ile lustrowany miat mozliwoS¢ sporzgdzania podczas zapoznawania sie
z niejawnymi dokumentami notatek, to nie mogt z nich korzysta¢ swobodnie,
podczas przygotowania sie do rozprawy. W rezultacie, przygotowujgc sie do obrony
mogt polegaé wylacznie na wilasnej pamieci. Wszystkie te okolicznosci
nie swiadczg, co nalezy podkreslic, o naruszeniu przepisow postepowania,
albowiem tego rodzaju ograniczenia wymuszaty przepisy zaréwno obowigzujgcej
wowczas ustawy z o ochronie informacji niejawnych z 1999 r., jak réwniez ustawy
zdnia 5 sierpnia 2010 r. obowigzujgcej aktualnie, istotnych z punktu widzenia
normy z art. 156 § 4 k.p.k.

Jak jednak akcentowat Europejski Trybunat Praw Czlowieka
.Prawo oskarzonego do skutecznego udziatu w swym procesie karnym musi
rébwniez obejmowaé prawo do sporzgdzania notatek w celu usprawnienia
prowadzenia swej obrony, bez wzgledu na to, czy jest on reprezentowany
przez obronce. Okolicznosé, iz skarzgcy nie mogt zabraé¢ swoich wiasnych notatek,
sporzgdzonych czy to na rozprawie, czy w tajnej kancelarii, w celu przedstawienia

ich biegtemu lub wykorzystania w innych celach, skutecznie uniemozliwita mu



skorzystanie z informacji w nich zawartych, gdyz musiat opieraC sie wytgcznie
na swej pamieci” (wyrok z dnia 24 kwietnia 2007 r., w sprawie Matyjek v. Polska —
skarga nr 38184/03). Niemalze identycznie stanowisko zawart Trybunat w wyroku
z dnia 17 lutego 2009 r. w sprawie Jatowiecki v. Polska — skarga nr 34030/07, gdzie
zaznaczono, iz ,Skuteczne uczestniczenie oskarzonego w jego procesie karnym
musi obejmowac prawo do sporzgdzania notatek w celu usprawnienia prowadzenia
swej obrony, bez wzgledu na to, czy oskarzony jest reprezentowany przez obronce.
Okolicznos¢, iz skarzgcy nie mogt zabra¢ wiasnych notatek, sporzgdzonych
w tajnej kancelarii, dla przedstawienia ich biegtemu Ilub dla wykorzystania
w jakimkolwiek innym celu, skutecznie uniemozliwita mu wykorzystanie informac;ji
zawartych w tych notatkach, jako Zze skarzgcy musiat opieracC sie tylko na swej

pamieci”.

Powyzsze rozwazania majg szczegolne znaczenie w kontekscie postepowan
lustracyjnych, ktére — pomimo odpowiedniego stosowania przepiséw obowigzujgce;j
procedury karnej, nie sg przeciez postepowaniami karnymi, a wiec zmierzajgcymi
do przypisania odpowiedzialnosci za zarzucany czyn o znamionach okreslonych
w ustawie karnej. W tym zakresie Trybunat zwrécit uwage, a rozwazania te
zastugujg na przytoczenie in extenso, ze ,Srodki lustracyjne sg ze swej istoty
tymczasowe, a koniecznos¢ kontynuowania takich postepowan zmniejsza sie
z czasem. Nalezy uznag, iz na poczatku lat 1990 pozwane Panstwo miato interes
w przeprowadzaniu lustracji w odniesieniu do 0so6b piastujgcych najwazniejsze
funkcje publiczne. Mozna takze uznaé¢, ze podobny interes byt w dalszym ciggu
uzasadniony na poczgtku obecnej dekady, przynajmniej w odniesieniu do wyborow
do ciata ustawodawczego. Nalezy jednakze stwierdzi¢, iz jezeli Panstwo przyjmuje
Srodki lustracyjne, musi ono zapewni¢, iz osoby, ktorych srodki te dotycza,
korzystajg ze wszystkich procedur gwarancyjnych ustanowionych w Konwencji
w odniesieniu do wszelkich postepowan zwigzanych ze stosowaniem takich
Srodkow. Nalezy uznac¢, iz moze mie¢ miejsce sytuacja, w ktorej istnieje pilny
interes panstwowy zwigzany z utrzymaniem niejawnosci pewnych dokumentéw,
nawet takich dokumentéw, ktére powstaty za poprzedniego ustroju. Niemniej jednak,
sytuacja taka bedzie miata miejsce jedynie wyjgtkowo, zwazywszy na znaczny

uptyw czasu, jaki miat miejsce od chwili powstania tychze dokumentéw.
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To do rzgdu nalezy udowodnienie istnienia wskazanego interesu w konkretnej
sprawie, jako ze nalezy przyjac, iz wyjatek nie moze stac¢ sie normg. Nalezy uznac,
iz system, w ktorym wynik procesow lustracyjnych zalezy w duzej mierze
od rekonstrukcji dziatan dawnych stuzb bezpieczehstwa, podczas gdy wiekszosé
istotnych materiatdbw nadal nosi klauzule tajnosci, a decyzja o utrzymaniu ich
niejawnosci nalezy w dalszym ciggu do uprawnien obecnych stuzb bezpieczenstwa,
stwarza sytuacje, w ktérej osoba lustrowana znajduje sie w potozeniu wyraznie
niekorzystnym” (wyrok z dnia 17 lutego 2009 r. w sprawie Jatowiecki v. Polska).
Podobne stanowisko Europejski Trybunat Praw Cztowieka wyrazat takze w innych
sprawach — zob. wyroki z dnia 19 kwietnia 2011 r. w sprawach: Moczulski v. Polska
— skarga nr 49974/08 oraz Kwiatkowski v. Polska — skarga nr 24254/05.

Przeprowadzone postepowanie wznowieniowe pozwolito potwierdzi¢
okolicznosci  podniesione  we  wniosku  obroncy lustrowanego  A.K.
W toku postepowania lustracyjnego miat on wprawdzie zapewniony dostep do akt
sprawy, na ktorych opierat sie wniosek o wszczecie postepowania lustracyjnego,
wtym — niejawnych, obejmujgcych zarowno dokumenty  wytworzone
w postepowaniu przed Zastepcg Rzecznika Interesu Publicznego, jak rowniez
przez stuzby bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Dostep ten byt
jednak limitowany wspomnianymi wczesniej regulacjami dotyczgcymi udostepniania
stronie materiatéw niejawnych. Miat on wiec mozliwos¢ sporzgdzania notatek z tych
dokumentow, ale mogt to czyni¢ w tylko w kancelarii tajnej Sgdu, w specjalnym
zeszycie pozostajgcym w tejze kancelarii. Wykluczone byto natomiast Zzgdanie
stosownych odpisow lub kopii. Przedmiotowe ograniczenia bezspornie dotyczyty

dokumentow istotnych z punktu widzenia obrony lustrowanego.

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, ze w toku postepowania lustracyjnego
prowadzonego przed Sadem Apelacyjnym w [...] (dziatajgcym jako Sad | i |l
instancji) doszto do naruszenia prawa do obrony lustrowanego A. K. oraz prawa
do rzetelnego procesu w rozumieniu, jaki temu pojeciu nadajg przepisy Konwencji
0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i ich wyktadnia
przeprowadzona przez Europejski Trybunat Praw Cziowieka.

Wskazane okolicznosci, w powigzaniu z niekwestionowanym dagzeniem
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lustrowanego do =zapoznania sie materiatami niejawnymi, czynig zasadnym

argumentacje podniesiong we wniosku o wznowienie.

W konsekwencji wyroki Sadu Apelacyjnego (obu instancji) podlegaty
uchyleniu. Sprawe zas$ nalezato przekaza¢ — zgodnie z obecnie obowigzujgcg
witasciwoscig wynikajgcg z art. 17 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
0 ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (tekst jedn.: Dz.U. z 2017 r., poz. 2186
zpbézn. zm.) — Sadowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.
W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy zobowigzany bedzie
do przeprowadzenia przewodu sgdowego z zapewnieniem lustrowanemu
nieograniczonego dostepu do dowodéw istotnych dla rozstrzygniecia, co bedzie
realizowato wymogi rzetelnego procesu, w aspekcie prawa do obrony w znaczeniu

materialnym.

O zwrocie uiszczonej optaty od wniosku o wznowienie postepowania
orzeczono w oparciu o przepis art. 15 ust. 2 ustawy o optatach w sprawach karnych
(tekst jedn.: Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).



