Sygn. akt Il KO 27/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

w sprawie J. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 maja 2019 .,

kwestii dopuszczalnosci wniosku skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 wrzes$nia
2018 r., sygn. akt Il AKzw [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
1. odméwi¢ przyjecia wniosku o wznowienie postepowania;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. sad, orzekajgc jednoosobowo, odmawia

przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, bez wzywania do usuniecia jego
brakéw formalnych, jezeli z treSci wniosku, w szczegdlnosci odwotujgcego sie
do okolicznosci, ktére byly juz rozpoznawane w postepowaniu 0 wznowienie
postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Skazany ztozyt osobiscie
wniosek o wznowienie postepowania, w ktérym Sad Okregowy w W,
postanowieniem z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt XV Ko [...], zarzgdzit wykonanie
wobec skazanego kary roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 kwietnia 2014 r., sygn. akt XII K [...]

(opisane na wstepie postanowienie zostato utrzymane w mocy orzeczeniem



Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKzw [...]).
Wobec oczywistej bezzasadnosci wniosku o wznowienie postepowania zbedne
bylo wzywanie skazanego o usuniecie jego brakéw formalnych poprzez
sporzadzenie i podpisanie wniosku 0 wznowienie postepowania przez adwokata
albo radce prawnego oraz uiszczenie opfaty w wysokosci 150 ziotych. Z tresci
postanowienia Sgadu Okregowego w W. wynika, Ze podstawg zarzgdzenia
wykonania kary byt fakt trzykrotnego skazania wnioskodawcy za przestepstwa,
ktérych dopuscit sie w okresie proby (wyroki Sgdéw Rejonowych w G. z dnia
22 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K [...], w J. z dnia 16 listopada 2017 r., sygn. akt [...]
i wX. z dnia 20 lutego 2018 r., sygn. akt Il K [...]). Wniosek o wznowienie
postepowania opiera sie na twierdzeniu, ze w sprawie ujawnity sie nowe
okolicznosci wskazujgce na brak podstaw do zarzgdzenia wykonania Kkary,
przy czym skarzgcy wywodzi swoje stanowisko z przepisow art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
oraz art. 24 § 1 kkk.w. Owe nowe okolicznosci, to przekonanie skarzgcego, iz
wyroki stanowigce podstawe zarzgdzenia wykonania kary muszg zosta¢ uchylone,
poniewaz przypisane nimi czyny stanowig przedmiot postepowania prowadzonego
przed Sgdem Rejonowym w P. w sprawie o sygn. akt Il K [...]. Tak okreslona
podstawa wniosku o0 wznowienie postepowania czyni go oczywiscie bezzasadnym
z co najmniej dwoch powodow. Po pierwsze, instytucja wznowienia postepowania
moze mieC zastosowanie do orzeczeh wydanych w postepowaniu wykonawczym
jedynie w zakresie przekraczajgcym mozliwos¢ zmiany postanowienia
na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. Przepis ten stanowi, ze jezeli ujawnig sie nowe
lub poprzednio nieznane okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia, sgd moze
w kazdym czasie zmieni¢ lub uchyli¢ poprzednie postanowienie. Oznacza to, ze
przy zatozeniu, iz rzeczywiscie nie byto podstaw do zarzgdzenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci, na co wskazuje sie we wniosku, a Sgd Okregowy o tym
nie wiedziat, wtasciwg drogg do wzruszenia zaskarzonego wnioskiem o wznowienie
postepowania orzeczenia jest tryb wskazany w przepisie art. 24 § 1 k.k.w.
Po drugie, trudno moéwi¢, ze w sprawie ujawnity sie nowe fakty lub dowody
wskazujgce na brak podstaw do zarzgdzenia wykonania kary, skoro orzeczenia
bedgce podstawg podjecia tej decyzji procesowej nadal pozostajg w obrocie

prawnym. Ewentualne wzruszenie postanowienia o zarzgdzeniu wykonania kary



musi zatem  poprzedza¢ wzruszenie opisanych  wczesniej  wyrokéw

Saddéw Rejonowych w G., J. i X..

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie.



