Sygn. akt Il KO 27/17

ZARZADZENIE

Dnia 27 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie W. S.

Na podstawie art. 78 k.p.k. w zw. z art. 84 § 3 k.p.k. i art. 88 k.p.k.
odmawiam W. S. wyznaczenia kolejnego petnomocnika z urzedu
w celu zbadania akt sprawy i ewentualnego sporzgdzenia wniosku
0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 wrze$nia 2011 r,
sygn. akt Il AKa [...].

UZASADNIENIE

W. S. ziozyt w Sadzie Najwyzszym wniosek o0 wyznhaczenie mu
petnomocnika z urzedu ,do sporzadzenia i wniesienia” wniosku wznowienie
postepowania w sprawie VIII Ko [...] Sadu Okregowego w W., zakohczone;j
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 wrzes$nia 2011 r., sygn. akt
Il AKa [...]. Zarzadzeniem z dnia 8 czerwca 2017 r. wyznaczono wnioskodawcy
adwokata z urzedu w osobie P. B. w celu zbadania akt sprawy i ewentualnego
sporzgdzenia wniosku o0 wznowienie postepowania lub poinformowania
Sadu Najwyzszego, ze nie stwierdzono podstaw do ziozenia takiego wniosku.
Wyznaczony adwokat sporzadzit opinig prawng i pismem z dnia 14 lipca 2017 r.
poinformowat Sgd Najwyzszy o braku podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania. W. S. skierowat do Sgdu Najwyzszego wniosek o ,zmiane obrohcy
zurzedu w sprawie o sygn. Il KO 27/17” poniewaz adwokat ,sporzgdzajgc
informacje o stwierdzeniu braku podstaw do wniesienia wniosku o wznowienie

postepowania, poswiadczyt nieprawde i nie powinien by¢ adwokatem”.



Whniosek ten nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 84 § 3 k.p.k. adwokat
wyznaczony z urzedu w postepowaniu o wznowienie postepowania powinien
sporzadzi¢ i podpisa¢ wniosek o wznowienie postepowania albo poinformowacé sad,
ze nie stwierdzit podstaw do ziozenia wniosku o wznowienie postepowania.
Wyznaczony w rozwazanej sprawie adwokat z urzedu spetnit swoj obowigzek
i poinformowat sgd o braku podstaw do ziozenia wniosku o wznowienie
postepowania, przy czym, uczynit to po zapoznaniu sie z aktami sprawy, a swoje
stanowisko w tej mierze uzasadnit. Brak jest zatem podstaw do wyznaczenia
kolejnego adwokata z urzedu w tej samej sprawie.

Kierujgc sie powyzszym zarzgdzono, jak na wstepie.
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