Il KO 267/25

ZARZADZENIE

Dnia 2 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie A. B.

z wniosku o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 16 kwietnia 2024 r., sygn. Il AKa 52/24, utrzymujgcym w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w Radomiu z 4 grudnia 2023 r., sygn. |l K 78/23.

na podstawie art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k.

zarzadzit:
odméwi¢ przyjecia osobistego wniosku A. B. o wznowienie

postepowania.

UZASADNIENIE

Pismem ztozonym za posrednictwem Prokuratury Krajowej A. B. wnidst
osobisty wniosek o0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sad
Apelacyjnego w Lublinie z 16 kwietnia 2024 r., sygn. Il AKa 52/24, utrzymujgcym
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Radomiu z 4 grudnia 2023 r., sygn. Il K 78/23.

Zarzgdzeniem z 20 stycznia 2026 r. skazany A. B. zostat wezwany do
uzupetnienia braku formalnego wniosku o wznowienie postepowania poprzez
sporzgdzenie i podpisanie go przez adwokata lub radce prawnego w terminie 7 dni
od doreczenia tego wezwania pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. Pismem z
28 stycznia 2026 r. ww. wniést o wyznaczenie mu obroncy z urzedu celem
dokonania powyzszej czynnos$ci. Zarzgdzeniem z 11 lutego 2026 r. wyznaczono

skazanemu obronce z urzedu i zlecono mu zbadanie akt sprawy pod katem
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istnienia przestanek do sporzadzenia wniosku o0 wznowienia postepowania, a
nastepnie — o ile takowe przestanki by zaistniaty — w terminie 30 dni od doreczenia
zarzadzenia opracowanie stosownego wniosku ewentualnie powiadomienie Sadu
Najwyzszego o niestwierdzeniu podstaw do wznowienia postepowania. Obronca
pismem z 12 marca 2026 r. poinformowat Sgd Najwyzszy o braku podstaw do
ztozenia wniosku o wznowienie postepowania.

Na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2 k.p.k.,
zarzgdzeniem z 28 kwietnia 2026 r. skazany nastepnie zostat wezwany do
uzupetnienia braku formalnego wniosku o wznowienie postepowania poprzez
sporzgdzenie i podpisanie tego wniosku przez obronce z wyboru, bedgcego
adwokatem lub radcg prawnym, w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania pod
rygorem odmowy przyjecia wniosku o wznowienie.

Skazany, ktéremu ww. wezwanie doreczono 5 maja 2026 r., w wyznaczonym
terminie ww. braku tego nie uzupetnit.

W tym stanie rzeczy nalezato stwierdzi¢, Zze skazany nie zastosowat
sie do skierowanego do niego wezwania i w wyznaczonym terminie nie
usungt braku formalnego wniosku 0 wznowienia postepowania, co z kolei -
stosownie do tresci art. 120 § 2 w zw. z art. 530 § 2 w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. -
wywotato koniecznos¢ wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia tego wniosku.

Dlatego tez na podstawie art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. i art.
530 § 2 k.p.k. nalezato odmowié przyjecia osobistego wniosku M. O. o wznowienie

postepowania.
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