Il KO 26/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszyniski
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie |. G.

w przedmiocie stwierdzenia prawnej dopuszczalnosci wydania sciganego wiadzom
Ukrainy,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 kwietnia 2024 r.

z urzedu, kwestii wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn.
akt Il AKz 899/22, utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt VIII Kop 96/22,

postanowit:

1. na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. wznowié¢ postepowanie zakonczone prawomocnym
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15
grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKz 899/22;

2. uchyli¢ postanowienie Saqdu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt Il Akz 899/22 i przekazaé¢
sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania;

3. obcigzy¢é Skarb Panstwa kosztami postepowania o

wznowienie postepowania.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt VIII Kop 96/22, Sad
Okregowy w Warszawie stwierdzit prawng dopuszczalno$¢ przekazania I. G.,
obywatela ukrainskiego, poszukiwanego i zatrzymanego w dniu 11 stycznia 2022 r.
na podstawie czerwonej noty Interpolu o sygn. [...], wydanej przez wtadze Republiki
Ukrainy, celem przeprowadzenia wobec niego postepowania karnego w sprawie
objetej wnioskiem ekstradycyjnym zmodyfikowany w zawiadomieniu z dnia 12
stycznia 2022 r.

Po rozpoznaniu zazalenia na to postanowienie wniesionego przez obronce
sciganego, Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 15 grudnia 2022
r., sygn. akt Il AKz 899/22, zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

Z kolei Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 27 czerwca 2023 r., Il KO
121/22, po rozpoznaniu kwestii wznowienia z urzedu postepowania zakohczonego
wskazanym wyzej orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, ktéra to kwestia
zasygnalizowana zostata — w oparciu o przepis art. 9 § 2 k.p.k. — w piSmie obroncy
z dnia 20 grudnia 2022 r. wskazujgcym na wystgpienie na etapie postepowania
odwotawczego bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., ktorej to przyczyny (nienalezytej obsady sgdu) obroica upatrywat w fakcie
udziatlu w skfadzie orzekajgcym Sagdu drugiej instancji SSA |. S., nie stwierdzit
podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.

W dniu 26 lutego 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto kolejne pismo
obroncy |. G. zatytutowane ,Wniosek o wznowienie postepowania zakornczonego
postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2023 r. (sygn. akt Il KO
121/22) o stwierdzeniu braku podstaw do wznowienia postepowania”. Odwotujgc
sie do trybu powotania przez Prezydenta RP sedziego I. S. do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z
2018 r., poz. 3), a takze wskazujgc na zapadte w Sgdzie Najwyzszym orzeczenia,
w ktorych stwierdzono, ze skfad Sadu Apelacyjnego w Warszawie z udziatem

wskazanej sedzi stanowi jego nienalezytg obsade w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
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k.p.k. (wyroki z dnia 12 grudnia 2023 r., Il KK 74/22 i z dnia 8 lutego 2024 r., 1l KK
296/23) autor wniosku wywiddt, Zze uchybienie powyzsze powinno zosta¢ przez Sgd
Najwyzszy uwzglednione ex officio w trybie art. 542 § 3 k.p.k., a zaniechanie tego
skutkowato, iz wydane przez ten Sad postanowienie jest naznaczone tozsamg
wadg prawna.

W oparciu o tak zarysowane okolicznosci obronca wnidst o uchylenie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2023 r, Il KO 121/22 oraz
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn.
akt Il AKz 889/22 i przekazanie sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na przedpolu przeprowadzonych w dalszej czesci niniejszego uzasadnienie
rozwazan konieczne jest poczynienie dwoch uwag wstepnych.

Po pierwsze, oczywistym dla Sgdu Najwyzszego jest, ze za dopuszczalne
uznac¢ nalezy wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem sgdu o
oddaleniu wniosku strony o wznowienie postepowania lub stwierdzajgcego brak
podstaw do wznowienia postepowania ex officio, rowniez w odniesieniu do tego
rodzaju orzeczen wydanych przez Sad Najwyzszy. Szeroka i podzielana przez ten
sktad orzekajgcy argumentacja przedstawiona zostata w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2023 r., |l KO 73/22, a
jednoczesnie brak przestanek natury faktycznej i prawnej, aby od przeprowadzone;j
w tym orzeczeniu wykfadni pojecia ,postepowanie sgdowe zakonhczone
prawomocnym orzeczeniem” odstepowac, tym bardziej, ze zyskata ona akceptacje
w szeregu kolejnych judykatéw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14
czerwca 2023 r., lll KO 43/23; z dnia 21 czerwca 2023 r., V KO 15/22 i V Ko 30/22;
z dnia 27 czerwca 2023 r., lll KO 84/21; z dnia 18 pazdziernika 2023 r., | KO 33/23;
z dnia 6 listopada 2023 r., | KO 56/23; z dnia 24 stycznia 2024 r., lll KO 117/23; z
dnia 19 marca 2024 r., Il KO 18/24; z dnia 26 marca 2024 r., Il KO 54/23).

Pomimo powyzszego zauwazenia uznac nalezato, ze nie tylko brak podstaw
do wznowienia postepowania, w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzit brak podstaw do
wznowienia z urzedu postepowania zakonczonego postanowieniem Sadu

Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKz 899/22, lecz
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co wiecej postgpienie takie (wznowienie postepowania Sadu Najwyzszego o
wznowienie z urzedu postepowania o0 wznowienie postepowania) bytoby
nieracjonalne, sprzeczne z zasadami ekonomiki procesowej, stanowigc wytgcznie
wyraz nieuzasadnionego formalizmu prawnego (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 marca 2024 r., Il KO 151/23).

Bezspornym jest, ze ewentualne stwierdzenie w sprawie wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. odnosic
nalezy od postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie, bo to orzeczenie tego
Sadu, a nie Sgdu Najwyzszego, dotkniete miato by¢ — rowniez zdaniem autora
wniosku — uchybieniem w postaci nienalezytej obsady sgdu. Wynika to nie tylko z
tresci pisma skarzgcego, lecz rowniez z jego konkluzji, a wiec postulatu uchylenia
postanowienia z dnia 15 grudnia 2022 r., w sprawie o sygn. akt Il AKz 899/22 i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania witasnie Sgdowi Apelacyjnemu.

Nie moze budzi¢ przy tym watpliwos$ci, ze pismo procesowe obroncy I. G. to
w rzeczywistosci nie ,wniosek o wznowienie postepowania”, chociaz tak zostato
zatytutowane, ale sygnalizacjia (art. 9 § 2 k.p.k.) wystgpienia uchybienia
uwzglednianego przez sad wznowieniowy z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.).

Po drugie, Sad Najwyzszy uznaje, ze w pojeciu ,postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem” miesci sie réwniez postepowanie w
przedmiocie dopuszczalnosci wydania osoby sciganej organom innego panstwa, a
wiec wydania rozstrzygniecia dotyczgcego dopuszczalnosci lub niedopuszczalnosci
ekstradycji. O ile wznowienie tego rodzaju postepowania w oparciu o przestanke
propter nova uznac¢ nalezy (podobnie jak wypadku wznowienia postepowania
zakonczonego orzeczeniem o oddaleniu wniosku o wznowienie postepowania lub o
oddaleniu kasacji — powotane wyzej postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14
czerwca 2023 r.,, Il KO 73/22) za niedopuszczalne (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 lutego 2014 r., lll KO 82/13, OSNKW 2014/6, poz. 51), o tyle
dopuszczalne jest wznowienie takiego postepowania w razie zaistnienia innych
podstaw wznowieniowych, a wiec okreslonych w art. 540 § 1 pkt 1, § 2i § 3 k.p.k.
oraz w szczegolnosci w art. 439 § 1 k.p.k., czyli z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.). Taki
poglad byt juz wyrazany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, gdzie stwierdzono, ze

badanie w postepowaniu wznowieniowym wad prawnych orzeczenia wymienionych
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w art. 439 § 1 k.p.k. odnosi sie rowniez do rozstrzygnie¢ zapadtych w postepowaniu
sgdowym, ktére nie dotyczg kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Istotne
jest, aby orzeczenie to powodowato trwate przeksztatcenie sytuacji prawnej osoby
objetej tym postepowaniem, nawet jezeli nie dotyczy ono gtéwnego nurtu procesu.
Do kategorii takich orzeczen mozna réwniez zaliczyé prawomocne postanowienie
sgdu w przedmiocie stwierdzenia prawnej dopuszczalnosci ekstradycji, wydane w
trybie art. 603 k.p.k. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il
KO 112/16, OSNKW 2017, z. 8, poz. 47). Stanowisko to, podzielane przez Sad
Najwyzszy w tym sktadzie, zostato zaakceptowane rowniez w piSmiennictwie (zob.
D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego, Komentarz. Tom
I, art. 540 k.p.k., Wyd. VII, WKP 2024). Sgd Najwyzszy dopuszcza réwniez, z czym
nalezy sie zgodzi¢, mozliwos¢ wznowienia tego rodzaju postepowania w oparciu o
przestanke z art. 540 § 3 k.p.k., a wiec gdy potrzeba taka wynika z rozstrzygniecia
organu miedzynarodowego i to nie tylko wydanego w konkretnej sprawie (zob.
postanowienie z dnia 10 sierpnia 2022 r., Il KO 63/22). Co wiecej mozliwosc
wznowienia postepowania w przedmiocie stwierdzenia prawnej dopuszczalnosci
wydania osoby sciganej dopuscit Sgd Najwyzszy i w wydanym w tej sprawie w
postanowieniu z dnia 27 czerwca 2023 r., wprawdzie nie przeprowadzajgc w tym
zakresie rozwazan, ale przez samo przystgpienie do merytorycznego rozpoznania
zasygnalizowanego przez obronce uchybienia zaistniatego na etapie postepowania
przed sagdem instancji ad quem.

Oceniajgc tres¢ wskazanego wyzej pisma obroncy rodzi sie jednoczesnie
pytanie, czy mozliwe jest wznowienie z urzedu postepowania w oparciu o te same
okolicznosci prawne, ktore byly juz przedmiotem badana przez Sgd Najwyzszy w
poprzednio przeprowadzonym postepowaniu wznowieniowym. Na tak postawione
pytanie nalezy wszelko odpowiedzie¢ twierdzgco. Zasygnalizowat to Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 27 czerwca 2023 r., Il KO 121/22,
stwierdzajgc, ze ,powyzsze rozstrzygniecie (0 nie stwierdzeniu podstaw do
wznowienia postepowania z urzedu — uwaga obecnego sktadu SN) nie oznacza
jednak, ze kwestia ta w odniesieniu do sedzi I. S. (bo to obsada Sadu Apelacyjnego
Z jej udziatem w sprawie || AKz 899/22 byta wéwczas i jest obecnie kwestionowana

— zauwazenie tego sktadu SN) zostaje przesgdzona ostatecznie. Kryteria oceny
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prawidiowej obsady sadow, ktore byly prezentowane w dotychczasowym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego z natury majg charakter zmienny i zalezg od ilosci
oraz jakosci uzyskanych informacji zwigzanych z procesem nominacyjnym, decyzjg
co do startowania w konkursie przed organem o niekonstytucyjnym charakterze,
czy tez postepowaniem sedziego juz po otrzymaniu nominacji w takiej wadliwej
procedurze. Zagadnienia te mogg w przysztoSci prowadzi¢ do in concreto
odmiennych ocen niz w niniejszej sprawie”.

Taka wiasnie sytuacja miata miejsce w tym wypadku.

Sad Najwyzszy, po wydaniu postanowienia z dnia 27 czerwca 2023 r., Il KO
121/22, przeprowadzit postepowania majgce na celu ustalenie czy sktad sadu z
udziatem w nim SSA |. S. spetniat kryterium sgdu bezstronnego i niezawistego w
rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci (EKPC), a wiec czy byt nalezycie obsadzony, a to m.in. w zwigzku z
powotaniem wyzej wymienionej do petnienia urzedu sedziego sadu apelacyjnego w
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2027 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3 — dalej w tekscie ustawa o KRS z 2017 r.) — zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z
dnia 12 grudnia 2023 r., Il KK 74/22; z dnia 20 grudnia 2023 r., || KK 76/23; z dnia
22 lutego 2024 r., Il KK 296/23. W sprawach tych, uwzgledniajgc zaréwno tryb
powofania sedziego I. S. (z udziatem Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej
ustawg o KRS z 2017 r.), jak i opierajgc sie o udowodnione okolicznosci zwigzane z
jej drogg zawodowg, ktére nie byly znane Sadowi Najwyzszemu orzekajgcemu w
sprawie Il KO 121/22, Sad Najwyzszy kazdorazowo stwierdzat, ze w konkretnych
okolicznosciach odnoszgcych sie do wymienionej sedziego, skfad sgdu z jej
udziatem dotkniety byt uchybieniem w postaci nienalezytej obsady. Obecny skfad
Sadu Najwyzszego wyrazone w powotanych wyzej judykatach oceny i wnioski w
petni akceptuje, a nie znajdujgc potrzeby ich w tym miejscu powielania do nich sie
odwotuje, uznajgc za wiasne.

Przypomnie¢ wiec jedynie nalezy, ze oprocz wadliwosci samego powotania
sedziego I. S. do Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wynikajgcej z uzyskania

nominacji do tego Sadu w nastepstwie udziatu w konkursie przed Krajowg Radag
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Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., sedzia ta w kolejnych latach, poczynajgc od
2017 r., petnita szereg funkcji, ktérych uzyskanie byto uzaleznione bezposrednio od
decyzji Ministra Sprawiedliwosci oraz podejmowata dziatania, ktére mozna ocenic
jako brak respektowania orzecznictwa trybunatow europejskich odnoszgcego sie do
prawa do sadu niezaleznego, niezawistego, ustanowionego ustawg. Decyzjg
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 27 czerwca 2018 r. powierzono jej z dniem 1 lipca
2018 r. obowigzki sedziego Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w
Warszawie, na okres szesciu lat. Od maja 2020 r. sedzia |. S. petni réwniez funkcje
Prezesa Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.
Zdecydowata sie przyjaC funkcje Prezesa Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie pomimo wielu przejawow naduzywania przez Ministra
Sprawiedliwosci srodkéw dyscyplinowania sedziow w celu zniechecenia ich do
uwzgledniania w orzecznictwie standardéw wyznaczonych przez trybunaty
europejskie. Od 2017 r. sedzia |. S. byta réwniez wielokrotnie powotywana w sktad
Komisji Egzaminacyjnych jako przedstawicielka Ministra Sprawiedliwosci. Ponadto,
na mocy uchwaty nr [...] Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 27 marca 2023 r. w
sprawie powotania komisarzy wyborczych, Pani |I. S. zostata powotana na
stanowisko Komisarza wyborczego dla W. [...]. Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z
art. 166 § 3 ustawy z dnia z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz. U. z
2023 r., poz. 2408) komisarzy wyborczych powotuje na okres 5 lat Panstwowa
Komisja Wyborcza na wniosek ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych. Jest
to zatem jeszcze jedna okoliczno$¢ wskazujgca na uzyskanie przez Panig |. S.
okreslonej funkcji w zwigzku z rekomendacjg przedstawiciela wiadzy wykonawcze;j.

Dla oceny postawy sedzi |. S. istotne jest rowniez to, co podkreslit Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 lutego 2024 r., Il KK 296/23, ze Sad
Apelacyjny w Warszawie, w sktadzie jednoosobowym, w ktérym zasiadata wyzej
wymieniona, w postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2023 r., w sprawie sygn. akt Il
AKzw 285/23, na podstawie art. 40 § 1 ustawy z dnia z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdow powszechnych, wytkngt Sgdowi Okregowemu w Warszawie
uchybienie polegajace na oczywistej obrazie przepisu art. 15 § 2 k.k.w. z powodu
powotania sie przez ten Sad na fakt wydania wyroku podlegajgcego wykonaniu

przez sktad orzekajgcy, w ktorym zasiadali sedziowie powotani przez Krajowg Rade
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Sadownictwa uksztattowang ustawg o KRS z 2017 r., co miato stanowi¢ tzw.
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Inaczej rzecz
ujmujgc, podstawg wytyku byto zastosowanie przez Sad Okregowy w
rozpatrywanej sprawie standardu prawa do sgdu nalezycie obsadzonego, ktory to
standard - zdaniem tego Sadu - wynikat z orzecznictwa trybunatow europejskich.
Powyzsze postanowienie zostato nastepnie uchylone postanowieniem z dnia 14
wrzesnia 2023 r., Il KO 78/23, przez Sad Najwyzszy, ktéry zwrécit uwage, ze
postanowienie zawierajgce wytyk zostato wydane przez Sad Apelacyjny z udziatem
sedziego (SSA I. S.), w tozsamym stopniu dotknietego okolicznoscig stanowigcg w
przedmiotowej sprawie podstawe zawieszenia postepowania wykonawczego, co
byto podstawg udzielenia wytyku. Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyksztatcito sie dos¢ oczywiste stanowisko, ze bezstronnos¢ jako m.in. zakaz
orzekania we wiasnej sprawie (nemo iudex in causa sua) jest fundamentem
zaufania do sgdéw i sprawowanego przez nie wymiaru sprawiedliwosci (por. m.in.:
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 29 marca 2022 r., I| KO 27/22; z dnia 6
wrzesnia 2022 r., Il KK 44/21; z dnia 8 sierpnia 2023 r., lll KK 22/23; uchwata
skfadu siedmiu sedziéw z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, OSNK 2022, z. 6,
poz. 22). Fakt, ze SSA |. S. jednoosobowo jako Sad Apelacyjny w Warszawie
zdecydowata sie przystgpi¢c do merytorycznego orzekania w ww. sprawie, wbrew
tresci powyzszej zasady, stanowi okolicznos¢ rzutujgcg na ocene instytucjonalne;j
bezstronnosci Sagdu odwotawczego orzekajgcego z jej udziatem w sprawie, w tym
réwniez w sprawie objetej niniejszg sygnalizacja.

Podsumowujgc catoksztatt przedstawionych powyzej okolicznosci uznaé
nalezato, iz udziat poddawanej testowi sedziego w rozpoznaniu niniejszej sprawy i
wydaniu kohcowego orzeczenia, prowadzit do obsady sadu niezgodnej z
regulacjami prawa polskiego i miedzynarodowego, a zatem do wystgpienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Osoba tworzaca
jednoosobowy skitad sadu, ktoéry wydat objete sygnalizacjg postanowienie, nie
gwarantuje bowiem — z uwagi na wadliwosci procesu nominacji, w ktorym brata
udziat KRS w skfadzie sprzecznym z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskie;j,
ewidentne powigzania polityczne z wkadzg wykonawczg oraz swoje postepowanie —

iz sad z jej udziatem bedzie niezalezny i bezstronny, zwigzany jedynie prawem oraz
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niepodlegajacy zewnetrznym naciskom, a wiec spetniajgcy standardy obowigzujgce
w demokratycznym panstwie prawa, jakim jest Rzeczpospolita Polska.

Konsekwencjg przeprowadzonych wyzej rozwazan musiato by¢ wznowienie
postepowania Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie o sygn. akt || AKz
899/22, uchylenie wydanego w tym postepowaniu postanowienia z dnia 15 grudnia
2022 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Procedujgc ponownie w przedmiocie zazalenia obroncy na postawienie Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 1 lipca 2022 r., VIII Kop 96/22, Sgd Apelacyjny
podejmie w pierwszym rzedzie dziatania, ktére zapobiegng powtdrzeniu
stwierdzonego uchybienia, a wiec rozpozna sprawe w skitadzie gwarantujgcym
sciganemu dostep do sgdu bezstronnego i niezawistego ustanowionego ustawg w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnoSci.

Wznowienie z urzedu postepowania implikowato réwniez obcigzenie Skarbu

Panstwa kosztami postepowania wznowieniowego.

Marek Pietruszynski ~ Tomasz Artymiuk  Barbara Skoczkowska
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