Il KO 25/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K. B. oskarzonej z art. 212 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 29 marca 2023 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w Lipsku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia:

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lipsku postanowieniem z dnia 24 lutego 2023 r., zwrdcit sie
do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu sprawy z oskarzenia prywatnego S. W. przeciwko jego bytej zonie
K. B. (uprzednio W.) oskarzonej o popetnienie przestepstwa z art. 212§ 1i 2 k.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek Sgdu Rejonowego w Lipsku nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz w
sprawie nie zachodzg wymagane przez art. 37 k.p.k., szczegdlne okolicznosci
uzasadniajgce odstgpienie od wiasciwosci miejscowej ustalonej na podstawie
obowigzujgcych przepisow. Wniosek ten, w tym podniesione w uzasadnieniu
argumenty nie tylko nie przekonujg, aby w sadzie tym brak byto warunkéw do
rozpoznania sprawy w sposob w petni obiektywny, ale przede wszystkim budzi
zdziwienie Sadu Najwyzszego sam fakt jego ztozenia w takim uktadzie procesowym

jak w sprawie.
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Nalezy jedynie przypomnie¢, ze w tej sprawie toczy sie przed Sgdem
Rejonowym w Lipsku od stycznia 2019 r. postepowanie karne ze wzajemnego
oskarzenia prywatnego bylych matzonkéw S. W. i K. B. (uprzednio W.). Po
utrzymaniu w mocy przez Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 1
pazdziernika 2021 r., sygn. V Ka 95/21, uniewinniajgcego, w stosunku do S. W.,
wyroku Sadu Rejonowego w Lipsku z dnia 25 listopada 2020 r., Il K 7/19, a
stosunku do K. B. uchylajgcego i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania, w sprawie obecnie wystepuje jedynie K. B.. W ciggu tych czterech lat
toczgcego sie postepowania sktadanych byto bardzo duzo wnioskow o wytgczenie,
czy to wszystkich, czy tez poszczegdlnych sedzidw, od rozpoznania sprawy i to
gtéwnie przez oskarzong, ale rowniez przez sedzidéw Sgdu Rejonowego w Lipsku.
Zaden z tych wnioskéw nie zostat uwzgledniony (np. k- 38-39, 59, 75, 592). W
trakcie pierwszego rozpoznawania sprawy Sad Rejonowy w Lipsku zwrécit sie
nawet do Sadu Najwyzszego o przekazanie jej w trybie art. 37 k.p.k. do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, jednakze postanowieniem z dnia 21
lipca 2020 r., sygn. lll KO 49/20, wniosek nie zostat uwzgledniony. Podkresli¢
nalezy, ze zarowno w tamtym wniosku jak i obecnym wskazywano przede
wszystkim na zachowanie oskarzonej, ktéra domaga sie wytgczenia sedziow Sadu
Rejonowego w Lipsku kierujgc pod ich adresem oraz pracownikdw sgdu liczne
zarzuty, w tym zwigzane z prowadzonymi postepowaniami czy tez sugeruje
uwiktanie sedziow w lokalne uktady i znajomos$¢ z jej bylym mezem S. W.

Analiza sprawy wskazuje, ze zaakceptowanie stanowiska Sgdu wyrazonego
w uzasadnieniu wystgpienia mogtoby doprowadzi¢ do sytuacji, ze to strona,
poprzez réznego rodzaju dziatania, w tym nawet insynuacje, doprowadzataby do
zmiany wifasciwosci miejscowej, nie majgcej nic wspdlnego z dobrem wymiaru
sprawiedliwosci. Powaga wymiaru sprawiedliwosci wymaga natomiast, aby sady
nie ulegaty presji stron procesowych i opinii publicznej, ani nie popadaty w
zwatpienie co do wlasnych kompetencji w zakresie przeprowadzenia rzetelnego
postepowania, a racjonalna nieustepliwos¢ w tym wzgledzie sprzyja ksztattowaniu
sie pozytywnego wizerunku organow trzeciej wtadzy. Tego rodzaju postawa

sedziéw, starajgcych sie za wszelkg cene o przekazanie sprawy i
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nierozpoznawanie jej osobiscie, nie buduje autorytetu wymiaru sprawiedliwosci, a
jedynie prowadzi do przedtuzenia toczacego sie postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



