Sygn. akt Il KO 24/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

w sprawie J. F.

oskarzonego o czyn z art. 233 § 6 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 czerwca 2018 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w K.,

0 przekazanie sprawy o sygn. akt Il K [...]/17 innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
W dniu 27 grudnia 2017 r. do Sadu Rejonowego w K. wptyngt akt

oskarzenia, w ktorym J. F. zostat oskarzony o popetnienie dwéch przestepstw, przy
czym jedno z nich miato polega¢ na tym, ze w dniu 28 marca 2017 r. w K., w czasie
zapoznawania sie z aktami | Ns .../16 Sadu Rejonowego w K. usungt z nich
wiasnorecznie napisany przez |. B. testament. W dniu 1 marca 2018 r., w wyniku
losowego przydziatu spraw, omawiana sprawa znalazta sie w referacie SSR D. H.
(k — 269). Sedzia ten, w dniu 14 marca 2018 r. wniost o wylgczenie go od
rozpoznania sprawy ,albowiem w sprawie swiadkami sg w wiekszosci pracownicy
Sadu Rejonowego w K., w tym Wiceprezes M. W. z ktérym tgczg mnie szczegdinie
bliskie relacje o charakterze towarzyskim” (k — 281). Postanowieniem z dnia
24 maja 2018 r. Sad Rejonowy w K. wytgczyt SSR D. H. od rozpoznania sprawy z
powodu okolicznosci podanych przez niego we wniosku (k — 286). Jednakze

wczesniej, bo juz w dniu 15 marca 2018 r. (k — 282), odbyto sie kolejne losowanie



sedziego, w wyniku ktorego sprawa trafita do referatu SSR A.Z. W dniu 24 maja
2018 r. Sad Rejonowy w K. wydat rowniez postanowienie, w ktérym na podstawie
art. 37 k.p.k. zwrécit sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. W uzasadnieniu tego postanowienia
wskazano, ze zarzucony oskarzonemu czyn, polegajgcy na usunieciu dokumentu z
akt sprawy miat miejsce w siedzibie Sgdu Rejonowego w K., a sSwiadkami
oskarzenia sg pracownicy Sadu, w tym jego wiceprezes i sedziowie. ,Taki uktad
osobowy, powigzania stuzbowe (czesto rowniez towarzyskie) oséb wystepujgcych
w sprawie oraz charakter zarzutu stawianego J. F. w sytuacji, gdy ten nie przyznaje
sie do popetnienia zarzuconego mu czynu, przemawiajg w ocenie Sgdu za
mozliwoscig rozwazenia zastosowania instytucji opisanej w art. 37 k.p.k. w celu
unikniecia jakichkolwiek sugestii, iz postepowanie w niniejszej sprawie mogtoby by¢
przeprowadzone w sposéb nieobiektywny”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek Sadu Rejonowego w K. nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, iz przekazanie sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. moze
nastgpi¢ tylko wtedy, gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarzac
uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy
w danym sadzie. Wyjatkowy charakter tego przepisu nakazuje jego stosowanie
w rygorystyczny sposob, bowiem zbyt szerokie jego stosowanie mogtoby ostabié¢
poczucie zaufania do niezaleznosci sgdu i jego zdolno$ci obiektywnego orzekania.

Przywotywane przez Sad Rejonowy argumenty uzasadniajgce inicjatywe
znajdujgcg oparcie w art. 37 k.p.k. oceni¢ nalezy jako wrecz kuriozalne.
Po pierwsze, od wptywu aktu oskarzenia do Sgdu wiasciwego do jego rozpoznania
uptyneto niemalze pét roku, a w sprawie nie podjeto zadnych merytorycznych
czynnosci procesowych. Po drugie, Sgd Rejonowy w K. oraz zaden z jego
pracownikow, w tym wiceprezes i sedziowie, nie sg strong postepowania.
Po trzecie, uwzglednienie argumentu, iz pomiedzy pracownikami i sedziami
wystepujg ,powigzania” stuzbowe i osobiste, zatem istnieje przeszkoda
W rozpoznaniu sprawy przez sad wilasciwy miejscowo, prowadzitoby w

konsekwencji do wniosku, ze sprawa ta nie mogtaby zosta¢ w ogole rozpoznana,



wszak z racji szkolen, wspodlnych studiow i innych okolicznosci zna¢ sie mogg
wszyscy sedziowie orzekajgcy na terytorium Polski, przy uwzglednieniu faktu, ze
ich liczba jest ograniczona. Po czwarte wreszcie, trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze
wydanie postanowienia w trybie art. 37 k.p.k. stanowi probe obejscia zakazu
~Wylgczenia catego Sgdu”, w sytuacji, gdy mozliwe jest rozwazenie wytgczenia
poszczegolnych sedziow, o ile zaistniejg rzeczywiste przestanki stosowania tej
instytucji. Zle pojmowanym dobrem wymiaru sprawiedliwo$ci bytoby przekonanie o
potrzebie ,wytgczenia od orzekania” catego Sgdu Rejonowego w K. tylko dlatego,
ze do popetnienia jednego z zarzuconych czynow doszto w siedzibie Sadu
(zaakceptowanie takiego pogladu prowadzitoby do niemoznosci rozpoznania przez
sagd witasciwy miejscowo np. sprawy o fatlszywe zeznania, do ztozenia ktorych
doszto w trakcie rozprawy odbywajgcej sie w tym sadzie). Zarzut braku
obiektywizmu moze by¢ podstawg wytgczenia okreslonego sedziego od orzekania
w konkretnej sprawie (nie za$ wytgczenia ,catego” sgdu), dopiero wowczas, gdy
wykazane zostang watpliwosci co do bezstronnosci sedziego lub zaistniejg
okolicznosci wskazujgce na naruszenie przez Sad przepisdw procesowych, bedgce
wynikiem sprzeniewierzenia sie przez niego (sedziego) zasadzie bezstronnosci.
Wreszcie, brak podstaw aby podawaé w watpliwos¢ obiektywizm pozostatych
sedziéw orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym w K. Prawidtowo pojmowane ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci” przemawia bowiem za tym, aby orzekajgcy w sprawie
Sad zachowat dystans i wykazat, do czego przeciez jest zobligowany, ze nie moze
by¢ jakichkolwiek pozaprocesowych wptywow na wiasciwy i obiektywny tryb
orzekania.
Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
kc



