Sygn. akt Il KO 22/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie R.P.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 16 maja 2018 .

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
K.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 16 maja 2018 r. Sad Rejonowy w W. wystgpit do

Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania — na podstawie art. 37 k.p.k. — sprawy
R.P. oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w K.

Uzasadniajgc wniosek Sad ten stwierdzit, ze za przekazaniem sprawy
do rozpoznania temu rownorzednemu sgdowi przemawia zty stan zdrowia
oskarzonego, ktéry z uwagi na dolegliwosci uktadu ruchu nie moze bra¢ udziatu
w postepowaniu przed Sgdem w W. Zgodnie zas z opiniami biegtego sgdowego C.
C. (k. 295-297 i k. 363-365) moze uczestniczy¢ w rozprawach przed sgdem
potozonym w bezposredniej bliskosci jego miejsca zamieszkania, tj. przed Sgdem
Rejonowym w K.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek zastuguje na uwzglednienie.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie uznaje sie, ze ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci” stanowigce podstawe przekazania sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu w oparciu o przepis art. 37 k.p.k. to m.in. ,realna mozliwosc
0sgdzenia sprawy w innym sgdzie w sytuacji, gdy — stwierdzony opiniami biegtego
lub biegtych — stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu stawiennictwo w sgdzie
wtasciwym, a czyni realnym jego udziat w postepowaniu w innym, blizszym miejsca
Jjego zamieszkania sgdzie” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego
2010 r., I KO 6/10, OSNwSK 2010, poz. 432; rowniez: postanowienie Sadu
Najwyzszego z 12 marca 2008 r., II KO 5/08, OSNwSK 2008, poz. 598;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 pazdziernika 2006 r., Il KO 61/06,
OSNwSK 2006, poz. 1944).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Jak wynika z opinii sgdowo — lekarskich sporzgdzonych przez biegtego
sgdowego lekarza internisty C.C., szczegdlnie ostatniej z dnia
8 maja 2018 r., charakter dolegliwosci uktadu ruchu, na ktére cierpi oskarzony R.P.
wyklucza jego udziat w rozprawie sgdowej przed Sgdem Rejonowym w W.
Oskarzony bowiem nie chodzi samodzielnie, nie potrafi utrzymac pozycji stojacej,
porusza sie przy pomocy wozka inwalidzkiego. Jednoczes$nie stan ten pozwala na
uczestnictwo oskarzonego w czynnosciach procesowych prowadzonych w sadzie
najblizszym jego miejsca zamieszkania, tj. w Sgdzie Rejonowym w K. Zapewnienie
sobie pomocy w dojezdzie do gmachu tego Sadu — jak stusznie wskazuje sie we
wniosku — zwigzane bedzie z nieporownywalnie mniejszym wysitkiem ze strony
oskarzonego niz przybycie do oddalonego o ponad 200 km sgdu miejscowo
wiasciwego.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze wzglgd na stan zdrowia oskarzonego oraz
na zapewnienie sprawnego toku postepowania przemawiajg za przekazaniem
sprawy oskarzonego innemu sgdowi réwnorzednemu, czyli w tym przypadku
Sadowi Rejonowemu w K.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.
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