Sygn. akt Il KO 21/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie D. C.

skazanego z art. 207§ 1i 3 kk w zb. z art. 157 § 1 kk
iart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk

w przedmiocie wniosku obroicy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w P.

z dnia 15 maja 2017r., sygn. akt V Ka .../16,
urzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z.
z dnia 31 marca 2016r., sygn. akt Il K .../14

na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 8 sierpnia 2018r.

z urzedu w przedmiocie wtasciwosci Sgdu Najwyzszego

postanowit:

uznaé¢ sie niewlasciwym do rozpoznania - przywotanego
powyzej - wniosku o wznowienie postepowania i sprawe
przekaza¢ Sadowi Apelacyjnemu w t. jako witasciwemu do jego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
W dniu 16 maja 2018 r. do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek obroncy

skazanego D. C. o wznowienie postepowania zakoriczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 15 maja 2017 r., sygn. akt V Ka .../16,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 31 marca 2016 r.,

sygn. akt li K ../14, ktérym to wyrokiem D. C. zostat skazany za wystepek z art. 207



§1i3kk wzb.zart. 157 § 1 kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare
3 lat pozbawienia wolnosci. Wspomniany, utrzymujgcy w mocy wyrok Sadu
Rejonowego, wyrok Sadu Okregowego w P. z dnia 15 maja 2017 r., zostat
zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego. Sad Najwyzszy — po rozpoznaniu tej
kasacji — postanowieniem z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il KK 442/17, oddalit
ja jako oczywiscie bezzasadng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

W zaistniatym ukladzie procesowym wiasciwym do rozpoznania
przedmiotowego wniosku nie jest Sgd Najwyzszy, ale Sad Apelacyjny w t.

Stosownie do tresci art. 544 § 1 1 § 2 k.p.k. w kwestii wznowienia
postepowania orzeka sad okregowy, za$ w kwestii wznowienia postepowania
zakonczonego orzeczeniem sgdu okregowego — sad apelacyjny. W kwestii
wznowienia postepowania zakonczonego orzeczeniem sadu apelacyjnego lub
Sagdu Najwyzszego orzeka Sad Najwyzszy. Nie jest jednak orzeczeniem
konczgcym postepowanie karne, o jakim mowa w art. 544 § 11 § 2 k.p.k., judykat
Sadu Najwyzszego, ktérym Sad ten oddalit kasacje. Oddalajgc bowiem kasacje,
Sad Najwyzszy orzeka jedynie o niezasadnos$ci skargi kasacyjnej i w zadnym
wypadku nie wkracza w sfere w ktorej zaskarzony kasacjg wyrok korzysta z powagi
rzeczy osgdzonej. Zatem w takim ukladzie procesowym to nie orzeczenie
Sadu Najwyzszego, ale — jak in concreto - prawomocny wyrok, od ktérego
wniesiona kasacja zostata oddalona, jest orzeczeniem konczgcym postepowanie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 12 kwietnia 2001 r., sygn. akt
[l KO 53/99, OSNKW 2001, z. 7 - 8, poz. 67; 27 czerwca 2001 r., sygn. akt
Il KO 115/.00, OSNKW 2001, z. 9 - 10, poz. 83). Innymi stowy, w sytuacji, gdy Sad
Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong od prawomocnego orzeczenia konczacego
postepowanie, to niezaleznie od tego, czy przedmiotem wniosku o wznowienie
postepowania sg podstawy de novis , czy tez ex delicto — o wiasciwosci sgdu
do rozpoznania tego wniosku decyduje wytgcznie ustalenie, ktérego sadu
orzeczenie zakonczyto prawomocnie objete tym wnioskiem postepowanie.

W rozpoznawanej sprawie to wyrok Sgdu Okregowego w P. prawomocnie
zakonczyt objete przedmiotowym wnioskiem obrohcy skazanego D. C.

postepowanie. Stad tez — zgodnie z przywotang powyzej regulacjg zawartg w art.



544 § 1 k.p.k. — sgdem wiasciwym do rozpoznania tego wniosku jest Sad
Apelacyjny w .

Z tych wszystkich wzgledéw postanowiono jak wyze;j.



