Sygn. akt Il KO 20/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M. W.

oskarzonego o czyn z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 kwietnia 2019 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26 lutego 2019 r., sygn. akt VIl K [...]
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu Sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekaza¢ powyzszg sprawe do

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w A.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 17 wrzesnia 2018 r. Sad Rejonowy w W., sygn.

VIII K [...], zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sadowi réwnorzednemu. Wniosek wtym przedmiocie Sad uzasadnit
stanem zdrowia oskarzyciela prywatnego M. B..

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. Il KO 55/18,
Sad Najwyzszy postanowit wniosku Sgdu Rejonowego w W. nie uwzglednic.
Podstawg decyzji byta przedwczesno$¢ wniosku oraz brak ustaleh w przedmiocie
aktualnego stanu zdrowia oskarzyciela prywatnego, jak i mozliwosci odbywania
przez niego podrdzy do sgdu wtasciwego.

W dniu 14 lutego 2019 r. biegly sgdowy z zakresu choréb wewnetrznych
przedtozyt w sprawie opinie, z ktorej wynikto, ze z uwagi na stan zdrowia M. B.
nie moze on bra¢ udzialu w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w W..

Ponadto biegty stwierdzit, ze stan zdrowia nie pozwala oskarzycielowi prywatnemu



na odbycie podrozy do siedziby Sadu i udziat w rozprawie, oraz ze wskazane
bytoby aby proces toczyt sie w siedzibie Sgdu najblizszego miejsca zamieszkania
oskarzyciela prywatnego, poniewaz nie rokuje on poprawy stanu zdrowia
w najblizszym czasie.

Sad Rejonowy w W., rozpoznajgcy sprawe M. W., oskarzonego
o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 26 lutego 2019 r.,
sygn. VIl K [...], wystgpit ponownie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
przedmiotowej sprawy innemu Sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Wniosek uzasadniono stanem zdrowia oskarzyciela prywatnego
M. B..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, pod pojeciem
wskazanej w art. 37 Kk.p.k. przestanki ,dobra wymiaru sprawiedliwosci’,
uzasadniajgcej przekazanie sprawy do rozpoznania innemu  sgdowi
rownorzednemu, nalezy rozumie¢ miedzy innymi koniecznos¢ zapewnienia
sprawnego i mozliwie szybkiego rozpoznania kazdej sprawy (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008 r., Il KO 77/08;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2008 r., Il KO 5/08).
Sad Najwyzszy przyjmuje réwniez, ze stan zdrowia oskarzonego moze
by¢ okolicznoscig, ktéra uzasadnia przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu (tak: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2018 r., Il KO 22/18).

Przytoczone przez Sad wnioskujgcy argumenty, znajdujgce potwierdzenie
w zawartej w aktach sprawy opinii biegtego z zakresu chorob wewnetrznych
z dnia 28 stycznia 2019 r. (k. 68 - 69), w petni uzasadniajg przekazanie sprawy
do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w A.. Z opinii biegtego wynika, ze oskarzyciel
prywatny cierpi m.in. na chorobe wiencowg, dyskopatie wielopoziomowag
kregostupa z przewlektym zespotem bdlowym, cukrzyce typu 2. We wnioskach
biegty stwierdzit, ze M. B. (oskarzyciel prywatny) moze bra¢ udziat w postepowaniu

karnym w Sagdzie najblizszym jego miejsca zamieszkania. Wykluczyt natomiast



dopuszczalnos¢ odbycia przez oskarzyciela prywatnego podrozy do siedziby Sadu
wiasciwego i udziat w rozprawie przed tym Sgdem.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze okreslona w art. 37 k.p.k.
przestanka przekazania sprawy do rozpoznania innemu Sgdowi réwnorzednemu
zostata spetniona. Nie ulega watpliwosci, ze kryterium ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci”, uzasadniajgce korzystanie 2z wilasciwosci delegacyjnej
na podstawie art. 37 k.p.k., przejawia sie nie tylko w realnym zagrozeniu
obiektywizmu w orzekaniu o odpowiedzialnosci karnej, lecz takze w rownie realnym
zagrozeniu sprawnego i szybkiego przeprowadzenia postepowania sgdowego,
realizujgcego ustawowy postulat rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie.
Tym bardziej wiec dobro wymiaru sprawiedliwosci narazone jest na szwank
wowczas, gdy w sprawie zawistej przed sgdem moze w ogole nie dojs¢ do wydania
orzeczenia konczgcego postepowanie ze wzgledu na stan zdrowia uczestnika
procesu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2005 r.,
sygn. akt Ill KO 47/05). Jezeli mozliwe jest wiec usuniecie takiego niepozgdanego
stanu poprzez dopuszczenie odstepstwa od zasad wyznaczajgcych witasciwoscé
sgdu, to sprawe nalezy przekaza¢ sgdowi, przed ktorym oskarzyciel prywatny -
uwzgledniajgc jego stan zdrowia - moze sie stawic.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, taka wtasnie sytuacja zachodzi w niniejszej

sprawie i dlatego orzeczono jak na wstepie.



