Il KO 192/25

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie N.B.

na posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2026 r.,

w przedmiocie rozwazenia dopuszczalnosci wniosku 0 wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13
sierpnia 2025 r., sygn. akt Il AKz 908/25,

utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 10
lipca 2025 r., sygn. akt X Ko 206/25 o oddaleniu wniosku o wznowienie
postepowania,

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.
i art. 547 § 1 k.p.k. oraz art. 639 k.p.k.

postanowik:

1. wniosek o wznowienie postepowania pozostawi¢ bez
rozpoznania wobec jego niedopuszczalnosci z mocy ustawy.
2. kosztami sadowymi postepowania wznowieniowego

obcigzy¢ wnioskodawce.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 2 pazdziernika 2025 r. obrohca N.B. — r.pr. P.J. zwrdcit sie do
Sadu Najwyzszego o wznowienie na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
.postepowania sgdowego prowadzonego na wniosek Skazanego w przedmiocie
wznowienia postepowania zakonczonego wyrokiem Sagdu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 20.03.2025 r. sygn. akt Il K 1192/23, w ramach ktérego Sad
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Apelacyjny w Warszawie, Il Wydziat Kamy postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2025
roku, sygn. akt. Il AKz 908/25 utrzymat w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w
Warszawie sygn. akt X Ko 206/25 z dnia 10 lipca 2025 roku w przedmiocie odmowy

wznowienia postepowania’.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Powyzsza inicjatywa nie mogta przynies¢ oczekiwanego rezultatu.

Nalezy podzieli¢ trafny poglad, ktéry od lat prezentowany jest w
orzecznictwie, ze nie jest mozliwe wznowienie, zarbwno na wniosek strony, jak i z
urzedu, samego postepowania o0 wznowienie, zakonczonego uprzednio
prawomocnym orzeczeniem sgdu o oddaleniu wniosku strony lub orzeczeniem o
braku podstaw do wznowienia ex officio (zob. m.in. postanowienie SN z 20 maja
2010 r., V KO 47/10; postanowienie SN z 8 lutego 2011 r., Il KO 99/10;
postanowienie SN z 9 lipca 2013 r., Il KO 17/13; postanowienie SN z 26 sierpnia
2015 r., IV KZ 50/15; postanowienie SN z 24 marca 2021 r., | KO 10/21;
postanowienie SN z 7 marca 2023 r., lll KO 96/22; zarzadzenie SN z 9 marca 2023
r, I KO 16/23; zarzgdzenie SN z 1 lutego 2024 r., | KO 109/23; postanowienie SN z
19 marca 2025 r., Il Zo 70/24; postanowienie SN z 10 lipca 2025 r., Il KO 130/25).
Wznowienie postepowania jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
stuzgcym do wzruszenia prawomocnych orzeczen konczgcych postepowanie
sgdowe (vide art. 540 § 1 k.p.k., art. 540a k.p.k. i art. 540b k.p.k.). Do powyzszej
kategorii nalezy postepowanie w przedmiocie procesu, a zatem dotyczace
odpowiedzialnosci prawnej oskarzonego lub obwinionego, w tym dopuszczalnosci
procedowania w tej materii, a takze postepowanie uboczne, ktére nie jest zwigzane
z zasadniczym nurtem procesu, ale ma charakter autonomiczny (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2008 r., IV KO 118/07; postanowienie SN z
dnia 28 listopada 2013 r., IV KO 75/13; postanowienie SN z dnia 13 sierpnia 2014
r., I KZ 44/14; postanowienie SN z dnia 22 stycznia 2015 r., Il KO 95/14;
postanowienie SN z dnia 14 listopada 2014 r., Ill KZ 87/14, OSNKW 2015, nr 4,
poz. 32; postanowienie SN z dnia 28 sierpnia 2019 r., | KZ 2/19). Tymczasem
charakteru takiego co do zasady nie ma postepowanie wznowieniowe. Jesli

bowiem sad oddala wniosek o wznowienie postepowania, bgdz stwierdza brak
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podstaw do takiego postgpienia z urzedu, to w zadnym zakresie nie wkracza w
sfere, w ktorej orzeczenie konczgce postepowanie korzysta juz z powagi rzeczy
osgdzonej. Taka zas sytuacja miata miejsce w przedmiotowe] sprawie, a zatem
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 sierpnia 2025 r., sygn.
akt Il AKz 908/25 i poprzedzajgce je postanowienie Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 10 lipca 2025 r., sygn. akt X Ko 206/25 o oddaleniu wniosku o
wznowienie postepowania nie majg charakteru orzeczen konczacych
postepowanie.

Z tych tez wzgledow wniosek obroncy N.B. o wznowienie ww. postepowania
(wznowieniowego) uznacC nalezato za niedopuszczalny z mocy ustawy. Skoro
jednak wniosek przyjeto i nie wydano zarzadzenia, o ktorym mowa w art. 530 § 2
k.p.k., Sad Najwyzszy kierujgc sie trescig art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1
k.p.k., stosowanych w postepowaniu wznowieniowym odpowiednio na podstawie
art. 545 § 1 k.p.k., musiat pozostawi¢ go bez rozpoznania. Rozstrzygniecie to
implikowato obcigzenie wnioskodawcy kosztami sgdowymi postepowania
wznowieniowego (art. 639 k.p.k.). W zaistniatej sytuacji bezprzedmiotowe stato sie
rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia.
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