Sygn. akt Il KO 19/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie J. L.

skazanego za przestepstwo z art. 197 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 7 kwietnia 2021 r.

whniosku skazanego 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 grudnia 2013 r., sygn. akt Xl K (...),

postanowit:
odmoéwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci

UZASADNIENIE

W dniu 16 lutego 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek
skazanego J. L. o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...),
wraz z wnioskiem o wyznaczenie obroncy z urzedu celem sporzgdzenia wniosku.
W tresci wniosku wskazano, ze do wydania wyroku skazujgcego doszto w wyniku
pomdwienia ze strony bytej zony wnioskodawcy oraz czionkéw jej rodziny i

sgsiaddéw, za$s ustalenia przyjete w sprawie nie sg zgodne z prawda.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Whniosek skazanego J. L. jest oczywiscie bezzasadny, co skutkuje
rozstrzygnieciem o odmowie jego przyjecia bez wzywania do usuniecia jego brakéw
formalnych, w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Na wstepie wspomnie€ nalezy, ze instytucja wznowienia postepowania jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktory daje podstawy do wzruszenia
prawomocnego orzeczenia wytgcznie na podstawie przestanek Scisle okreslonych
w ustawie. Katalog okolicznosci otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywag
wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art.
540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k. (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., sygn. akt IIl KO 25/18). Z kolei przepis art.
545 § 3 k.p.k. przewiduje mozliwos¢ odmowy przyjecia wniosku niepochodzgcego
od osoby wymienionej w art. 545 § 2 k.p.k. (adwokata, radcy prawnego, radcy
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej) bez wzywania do usuniecia jego
brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do
okolicznosci, ktére byly juz rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie
postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnosc.

Podlegajgcy rozpoznaniu wniosek dotyczy wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 grudnia
2014 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcym w czesci wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 16 grudnia 2013 r., sygn. akt XII K (...), mocg ktérego uznano wnioskodawce
za winnego czynu z art. 197 § 1 k.k. i in.

Sad Najwyzszy wielokrotnie rozpoznawat juz wnioski J. L. 0 wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [..] z
dnia 5 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa [...], ktére rozpoznawane byty pod sygn. akt:
I KO 50/16, Il KO 8/17, Il KO 10/17, 1l KO 23/17, Il KO 74/17 oraz Il KO 107/21.
Nadto w sprawie o sygn. Il KO 23/17, w ktérej wnioskodawca podnosit zarzut
sktadania fatszywych zeznan przez bytg zone A. S., J. L. zostat wyznaczony
obronca z urzedu, ktéry nie stwierdzit podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania (k. 41 akt || KO 23/17).

Okolicznosci podnoszone w niniejszym wniosku, odwotujgce sie do
fatszywego pomowienia przez pokrzywdzong byly juz badane w toku tych

postepowan. W niniejszym wniosku nie przedstawiono w tym zakresie zadnych



dowodéw poza oswiadczeniem samego wnioskodawcy. Wskazanie zas na
sktadanie fatszywych zeznan przez swiadkéw, cztonkéw rodziny pokrzywdzonej i
zaprzyjaznionych z nig sgsiadow, rowniez nie poparte zadnymi dowodami, nie
stanowi podstawy do wznowienia postepowania w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit.
a k.p.k., do ktorej zdaje sie nawigzywac skazany w tresci swojego wniosku. Tresc
wniosku nie wskazuje wreszcie na zaistnienie w niniejszej sprawie jakichkolwiek
innych podstaw pozwalajgcych w Swietle art. 540 k.p.k. oraz art. 540a k.p.k. i art.
540b k.p.k. na wznowienie postepowania karnego zakornczonego prawomocnym
wyrokiem w sprawie wnioskodawcy. Wobec wielokrotnie sktadanych w tej samej
sprawie wnioskéw o wznowienie postepowania oraz wielokrotnego w konsekwencji
badania tej sprawy w granicach podnoszonych we wnioskach o wznowienie
postepowania, a w szczegolnosci takze wobec braku wykazania wystgpienia
nowych faktéw i istnienia dowodow wskazujgcych, ze skazany nie popetnit czynu,
nalezato uznac, ze wniosek jest oczywiscie bezzasadny.

Przypomnie¢ nadto wypada, ze w sprawie o wznowienie postepowania sgd
nie dokonuje na nowo oceny zebranych w toku procesu dowoddéw i poprawnosci
przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedacych podstawg prawomocnego
wyroku, czy tez oceny zasadno$ci orzeczenia Sadu pierwszej instancji, tak jak to
sie czyni w ramach kontroli instancyjnej, ale jest uprawniony jedynie do zbadania,
czy ujawnity sie nowe fakty Ilub dowody wskazujagce na znaczne
prawdopodobienstwo wadliwosci wyroku skazujgcego (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt Ill KO 53/16, LEX nr 2202488).

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze instytucja wstepnej kontroli wniosku o
wznowienie postepowania zawarta w art. 545 § 3 k.p.k. wprowadzona zostata po to,
aby wyeliminowa¢ konieczno$¢ przeprowadzania réznego rodzaju czynnosci
procesowych zwigzanych z wnioskiem, ktéry w stopniu oczywistym nie moze
doprowadzi¢ do wznowienia. Niezasadne jest wiec takze wyznaczanie obroncy z
urzedu w niniejszej sprawie.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.






