Sygn. akt Il KO 19/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie E. S.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 maja 2020 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w C.

zawartego w postanowieniu z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt I1 K (...)
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy

w C., wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania
niniejszej sprawy innemu sgdowi rownorzednemu — Sgdowi Rejonowemu w T.. W
uzasadnieniu wniosku Sad rejonowy wskazat, ze okolicznoscig uzasadniajgca
skorzystanie z instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k. jest aktualny stan zdrowia
oskarzonej, ktory stanowit podstawe zawieszenia postepowania przed sgdem
wiasciwym miejscowo. Oskarzona zamieszkuje w T. i fakt przekazania sprawy do
Sadu Rejonowego wtasciwego dla jej miejsca zamieszkania moze mie¢ wazkie
znaczenie dla oceny biegtej opiniujgcej w kwestii mozliwosci uczestnictwa przez
oskarzong w postepowaniu sgdowym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.



Instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtku od zasady
wiasciwosci miejscowej sgdu i powinna mie¢ zastosowane jedynie w szczegolnych
przypadkach, w sytuacjach, gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Wobec jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie ulega watpliwosci,
ze stan zdrowia oskarzonego, uniemozliwiajgcy rozpoczecie lub kontynuowanie
procesu, stanowi jedng z podstaw przekazania sprawy w oparciu o art. 37 k.p.k.,
poniewaz rozstrzygniecie sprawy w rozsgdnym terminie, bez nieuzasadnionej
zwtoki, bedgce zasadg konstytucyjng (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) oraz procesowg
(art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.), miesci sie w pojeciu dobra wymiaru sprawiedliwosci, o jakim
mowa w powotanym na wstepie przepisie. Tak wiec w sytuacji, gdy stan zdrowia
osoby oskarzonej uniemozliwia jej stawiennictwo w sgdzie witasciwym miejscowo
i udziat w czynnosciach procesowych przed tym sgdem, a jednoczesnie nie jest
na tyle powazny aby postepowanie w ogole nie mogto by¢ prowadzone, co wigze
sie z zapewnieniem odpowiedniej opieki medycznej lub tez rozpoznaniem sprawy
w sgdzie najblizszym dla jej miejsca pobytu, nie tylko celowe, lecz wrecz konieczne
jest przekazanie sprawy takiemu sgdowi, w ktérym postepowania moze by¢
prowadzone (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2020 r.,
sygn. akt V KO 105/19).

W niniejszej sprawie sytuacja taka jednak nie wystgpita. W Swietle
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego bezsporny jest bowiem fakt, ze warunkiem sine
qua non wystgpienia z wnioskiem o przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k.
w sprawie, w ktérej postepowanie zostato zawieszone, jest uprzednie wydanie
postanowienia o jego podjeciu. Przepis art. 22 § 3 k.p.k. przewiduje wprawdzie
dokonywanie odpowiednich czynnoS¢ w czasie zawieszenia postepowania,
dotyczy¢ mogg one jednak wytgcznie zabezpieczenia dowodow przed ich utratg lub
znieksztatceniem. W piSmiennictwie dopuszcza sie w tym czasie, chociaz
niejednolicie (por. M. Kurowski (w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2017, t. I, s.162 - 163; odmiennie: J. Kosonoga
(w:) R. A. Stefanski, S. Zabtocki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz
do art. 1 - 166, t. I, s. 389 - 390), podejmowanie innych czynnosci, niewatpliwie nie
nalezy jednak do nich wniosek o0 przekazanie sprawy innemu sadowi

rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Poza samg jezykowg



wyktadnig art. 22 § 3 k.p.k. przemawia za takim odczytaniem tresci tego przepisu
réwniez kontekst funkcjonalny. Postepowanie musiatoby by¢, po zastosowaniu art.
37 k.p.k., podjete przez inny organ niz ten, ktéry je zawiesit (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2019 r., IV KO 120/19, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2020 r., V KO 105/19).

W niniejszej sprawie podkresli¢ nalezy, ze akt oskarzenia przeciwko E. S. o
trzy czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostat skierowany do Sgdu
Rejonowego w C. w dniu 5 pazdziernika 2018 r. Sprawe zarejestrowano pod sygn.
akt Il K (...), a pierwszy termin rozprawy wyznaczono na dzien 9 stycznia 2019 r. (k.
428). W tym dniu oskarzona nie stawita sie na rozprawe, a Sad uznat
zawiadomienie jej wystane (dwukrotnie awizowane) za prawidiowo doreczone i
mimo sygnalizacji ze strony obroncy o chorobie oskarzonej, uniemozliwiajgce;j jej
stawiennictwo, nie uwzglednit wniosku o odroczenie rozprawy i procedowat w
sprawie. Nastepnie, sgd zarzadzit przerwe w rozprawie do dnia 21 stycznia 2019 r.
W dniu 9 stycznia 2019 r. w godzinach wieczornych obronca E. S. przestata do
sgdu maila wraz ze zdjeciem zaswiadczenia lekarskiego, wystawionego przez
lekarza sgdowego - lek. med. chorob wewnetrznych A. D., w ktérym wskazano
zdolnosc¢ oskarzonej do uczestnictwa w postepowaniu przed sgdem po dniu 6 maja
2019 r. Podczas kolejnego terminu rozprawy (w dniu 21 stycznia 2019 r.), wobec
wskazanych wyzej informacji, niestawiennictwa oskarzonej oraz wniosku obroncy o
odroczenie rozprawy (z uwagi na deklarowang przez oskarzong wole osobistego,
czynnego udzialu w postepowaniu sgdowym), prokurator ztozyt wniosek o
powotanie biegtego z zakresu pulmonologii celem oceny stanu zdrowia oskarzonej i
mozliwosci jej udziatu w postepowaniu sgdowym (k. 467). Postanowieniem z dnia
25 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy w C. dopuscit dowdd z pisemnej opinii lekarza
z dziedziny chordb uktadu oddechowego Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego im.
L. R. wT. celem ustalenia czy oskarzona, z uwagi na stwierdzong dolegliwos¢, jest
zdolna do udziatu w postepowaniu przez Sgdem Rejonowym w C., czy tez jej stan
uniemozliwia jej to i jesli tak, to przez jaki okres czasu (k. 472). Biegty z zakresu
pulmonologii, specjalista choréb ptuc E. T. w dniu 20 marca 2019 r. sporzgdzita

opinie sgdowo-lekarskg w ktérej stwierdzita, ze z uwagi na astme oskrzelowg



(ciezkg postac) okres niezdolnosci E. S. do udzialu w postepowaniu sgdowym
powinien wynosic¢ przynajmniej 6 miesiecy (k. 488 - 492).

Z uwagi na powyzsze, Sad Rejonowy w C. postanowieniem z dnia 23
kwietnia 2019 r. na podst. art. 22 § 1 k.p.k. zawiesit postepowanie w sprawie
(k. 504). Nastepnie postanowieniem z dnia 18 listopada 2019 r. Sgd Rejonowy
podjat postepowanie w sprawie celem podjecia czynnos$ci procesowych
zmierzajgcych do skierowania sprawy na rozprawe (k. 528) oraz zarzagdzit
zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie oskarzonej przez Policje na termin
posiedzenia w dniu 9 grudnia 2019 r. Na skutek zazalenia obroncy oskarzonej,
Sad Okregowy w P., postanowieniem z dnia 31 grudnia 2019 r., sygn. akt
V KZ(...), uchylit postanowienie Sadu | instancji w przedmiocie podjecia
zawieszonego postepowania karnego, wskazujgc, ze z zatgczonego przez obronce
zaswiadczenia wystawionego przez lekarza sgdowego z 15 listopada 2019 r.
wynika, ze oskarzona w dalszym ciggu nie moze brac¢ udziatu w rozprawie i stan
ten bedzie utrzymywat sie orientacyjnie do poczgtku stycznia 2020 r., a nadto, ze
celowe jest zasiegniecie opinii biegtego, ktorg to czynno$¢ mozna przeciez
przeprowadzi¢c w czasie zawieszonego postepowania. Z tego wzgledu
zarzgdzeniem z dnia 9 stycznia 2020 r. wyznaczono termin posiedzenia
w przedmiocie podjecia postepowania na dzien 5 lutego 2020 r. (k. 576). Wobec
niestawiennictwa oskarzonej na posiedzenie w tym dniu, jak i w dniu 17 lutego
2020 r. oraz wobec ztozonego przez obronce oskarzonej kolejnego zaswiadczenia
lekarza sgdowego z dnia 14 lutego 2020 r., okre$lajgcego zdolno$¢ oskarzonej do
stawienia sie na wezwanie przed sgdem po 1 kwietnia 2020 r. (k. 591), prokurator
zawnioskowat o zastosowanie wobec E. S. tymczasowego aresztowania. Sad
Rejonowy w C. nie uwzglednit wniosku prokuratora i skierowat sprawe na
posiedzenie w trybie art. 37 k.p.k. na dzien 26 lutego 2020 r. We wskazanym dniu
Sad podjgt rozstrzygniecie w przedmiocie wystgpienia do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie przedmiotowej sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu - Sgdowi
Rejonowemu w T. — mimo, ze postepowanie w sprawie nadal pozostaje
zawieszone.

Z uwagi na powyzsze, to jest wobec faktu, ze w sprawie Sgdu Rejonowego

w C. o sygn. akt Il K (...) postepowanie nadal nie zostato podjete, przedwczesnym



jest wniosek tego Sadu o przekazanie — na podstawie art. 37 k.p.k. — sprawy
oskarzonej E. S. Sagdowi Rejonowemu w T., a tym samym aktualnie brak jest
podstaw do jego uwzglednienia.

Z tego wzgledu, orzeczono jak w postanowieniu.



