Il KO 183/24

ZARZADZENIE

Dnia 7 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

Adam Roch — sedzia Sgdu Najwyzszego

w sprawie skazanego R. S.

po zapoznaniu sie z pismem obroncy skazanego, sygnalizujgcym koniecznosc
wznowienia z urzedu postepowania kasacyjnego zakornczonego prawomocnym
postanowieniem Sgadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. akt Il KK
287/24,

na podstawie art. 542 § 1 i 3 k.p.k. a contrario

zarzadzit:
stwierdzi¢ brak podstaw do przeprowadzenia

postepowania o wznowienie z urzedu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 10 grudnia 2024 roku obrohca skazanego R. S. zwrdcit sie do
Sadu Najwyzszego z wnioskiem sygnalizacyjnym o rozwazenie koniecznosci
wznowienia z urzedu postepowania kasacyjnego zakohczonego wydaniem przez
Sad Najwyzszy postanowienia z dnia 28 listopada 2024 roku, sygn. || KK 287/24.

W mysl art. 542 § 3 k.p.k. uchybienia ujete w art. 439 § 1 k.p.k. stanowig
przyczyny wznowienia postepowania karnego z urzedu. W realiach niniejszej
sprawy brak jest jednak podstaw do podjecia z urzedu przez Sad Najwyzszy

dziatah w przedmiocie wznowienia postepowania kasacyjnego zakonczonego
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postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2024 r. sygn. akt Il KK
287/24 o oddaleniu kasacji obroncy jako oczywiscie bezzasadnej. W kontekscie
przywotanej w pismie sygnalizacyjnym argumentacji wskazaC bowiem nalezy, iz
instytucja wznowienia  postepowania dotyczy postepowania sgdowego
rozstrzygajagcego o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Tymczasem
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. akt Il KK
287/24, o oddaleniu kasacji obroncy R. S. jako oczywiscie bezzasadnej, nie jest
prawomocnym orzeczeniem konczgcym postepowanie sgdowe w zakresie
odnoszgcym sie do odpowiedzialno$ci karnej tego skazanego. Takim orzeczeniem
jest zas wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt
XII' K 108/13, zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22
marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 329/20 i przypomnie¢ nalezy, ze od ww.
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego obronca skazanego ztozyt kasacje.

W uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2000 r., sygn. akt | KZP
37/2000, zam. OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 78, podkreslono, iz oddalenie kasacji
jest jakosciowo czyms zupetnie odmiennym niz utrzymanie zaskarzonego
orzeczenia w mocy. Oddalajgc kasacje sgd orzeka jedynie o niezasadnosci
wniesionej skargi kasacyjnej, nie wkracza zas w zadnym zakresie w sfere, w ktorej
wyrok konczgcy postepowanie korzysta juz z powagi rzeczy osgdzone;.
Podkreslono, ze z istoty postepowania kasacyjnego wynika, ze nie jest tez ono
postepowaniem zmierzajgcym do rozstrzygniecia ,,0 zasadnosci oskarzenia
wniesionego w sprawie karnej” w rozumieniu art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, lecz postepowaniem
zmierzajgcym do zbadania zasadnosci tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
jakim jest kasacja, wniesionego juz po prawomocnym zakonczeniu postepowania.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od wielu lat dominuje poglad, ze
niedopuszczalny z mocy ustawy jest wniosek o wznowienie postepowania
kasacyjnego, gdyz orzeczenie Sadu Najwyzszego o oddaleniu kasacji nie jest
orzeczeniem konczgcym postepowanie w rozumieniu art. 544 § 2 k.p.k. w zw. z art.
540 § 1 k.p.k. Orzeczeniem takim moze by¢ jedynie wydane przez Sgd Najwyzszy,
po uchyleniu w wyniku kasacji prawomocnego wyroku, orzeczenie nastepcze o

umorzeniu postepowania lub o uniewinnieniu oskarzonego (por. np. postanowienia
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Sadu Najwyzszego z dni: 12 kwietnia 2001 r., lll KO 53/99, OSNKW 2001, z. 7-8,
poz. 67, 27 czerwca 2001 r., Ill KO 115/00, OSNKW 2001, z. 9-10, poz. 83, 25
listopada 2010 r., V KO 87/10, R-OSNKW 2010, poz. 2369 i powotane w nim
orzeczenia, 19 sierpnia 2015 r., IV KO 46/15, OSNKW 2015, z. 12, poz. 104).

Obronca wskazat co prawda w ztozonym pismie na istnienie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego pogladu odmiennego, dopuszczajgcego mozliwos¢ wznowienia
postepowania kasacyjnego w sytuacji analogicznej jak przedmiotowa (przywotujgc
postanowienie SN z dnia 6 listopada 2023 r., | KO 56/23, Legalis 3006048 oraz
postanowienie SN z dnia 5 czerwca 2024 r., 1ll KO 54/24, Legalis 3089071), jednak
przedstawiona w nich odno$nie do powyzszych okoliczno$ci argumentacja nie jest
trafna, a przynajmniej przekonujgca na tyle, aby doprowadzi¢ do diametrainegj
zmiany ugruntowanego postrzegania relacji postepowania kasacyjnego i
wznowieniowego, ktéremu wyraz daje wieloletnie ugruntowane orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, w tym takze w sktadzie poszerzonym — patrz postanowienie skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2023 r., | KZP 17/22, OSNK
2023/4/20 (por. takze postanowienie SN z dnia 30 marca 2023 r., | ZO 76/22, LEX
nr 3511709 czy ostatnie postanowienie SN z dnia 17 pazdziernika 2024 r., lll KO
124/24, LEX nr 3773330).

Ma przy tym racje obronca wskazujgc, iz w dacie orzekania przez Sad
Najwyzszy odnosnie do kasacji nie zostat rozpoznany zarejestrowany pod sygn. Il
KB 20/24 wniosek o zbadanie spetnienia wymogdw niezawistosci i bezstronnosci
SSN Anny Dziergawki, jednak okolicznos¢ ta nie moze przesgdzaé¢ o podjeciu
przez Sad Najwyzszy niedopuszczalnej z mocy prawa decyzji 0 wznowieniu
postepowania. Konsekwencje wynikajgce z potencjalnego prawomocnego
wytgczenia sedziego na podst. art. 29 § 18 ustawy o Sagdzie Najwyzszym nalezy
postrzegac¢ przez pryzmat regulacji przewidzianej w art. 42 § 3 in fine k.p.k.

Odnoszgc sie wreszcie do forum oraz rodzaju podejmowanego
rozstrzygniecia odnosnie do pisma sygnalizacyjnego obroncy przypomnie¢ wypada,
iz juz w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r.
(I KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 6, poz. 48) wyrazono poglad, ze w postepowaniu
dotyczagcym wznowienia postepowania, istnieje mozliwo$¢ wykorzystania inicjatywy

stron w celu usuniecia rzeczywistych uchybier wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.
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Pelne zastosowanie znajduje instytucja przewidziana w art. 9 § 2 k.p.k,
umozliwiajgca stronie wystgpienie z wnioskiem (sygnalizacjg) o dokonanie
czynnosci z urzedu. Ta inicjatywa, w razie potwierdzenia zaistnienia wskazanego
uchybienia, moze wiec prowadzic do wszczecia z urzedu postepowania
wznowieniowego, jednak w przypadku niezaistnienia uchybienia skutkujgcego
obowigzkiem wszczecia z urzedu postepowania wznowieniowego, nie wymaga
wydawania orzeczenia stwierdzajgcego, ze wskazywana w sygnalizacji usterka nie
wystepuje (por. zarzadzenia SN z dni: 27 kwietnia 2023 r., Il KO 33/23, LEX nr
3586473; 6 wrzesnia 2022 r., | KO 38/22, LEX nr 3416083).

W realiach niniejszej sprawy mozna bytoby zatem poprzestaé jedynie na
pisemnym poinformowaniu skazanego R. S. oraz jego obroncy o braku podstaw do
wszczecia postepowania wznowieniowego z urzedu, jednakze za celowe uznano
podjecie decyzji o braku prawnych podstaw do wszczecia postepowania
wznowieniowego z urzedu w formie niezaskarzalnego, ale uzasadnionego w celach

informacyjnych pisemnego zarzgdzenia.

t.n

r.g.



