Il KO 180/24

ZARZADZENIE

Dnia 13 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w zwigzku z sygnalizacjg obroncy skazanego D.C. dotyczgcg wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 listopada 2020 r., sygn. akt Il KK 326/20,

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k.,

zarzadza:
stwierdzi¢ niedopuszczalnoS¢ wznowienia postepowania z

urzedu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2020 r., Il KK
326/20 (w sygnalizacji nieprawidtowo okreslono sygnature sprawy) zostata w trybie
art. 535 § 3 k.p.k. oddalona kasacja obroncéw skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w todzi z dnia 1 czerwca 2020 r., sygn. akt V Ka 1339/19,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 14
czerwca 2019 r., sygn. akt Il K 275/18. W odniesieniu do tego postanowienia Sgdu
Najwyzszego obronca skazanego ztozyta sygnalizacje, o ktérej mowa w art. 9 § 2
k.p.k., dotyczgcg wznowienia postepowania z urzedu i uchylenia postanowienia - z
uwagi na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.).

Opisana inicjatywa obroncy nie mogta jednak implikowa¢ wszczecia z

urzedu postepowania wznowieniowego, gdyz w tym przypadku jest ono
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niedopuszczalne. Cho¢ regulujgcy te kwestie art. 542 § 3 k.p.k. nie okresla rodzaju
postepowania podlegajgcego wznowieniu z uwagi na ujawnienie sie jednego z
uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.,, to odczytywa¢ go nalezy w
powigzaniu z trescig art. 540 § 1 k.p.k. Przepis ten dookresla natomiast to
postepowanie jako: ,postepowanie sgdowe zakonczone prawomocnym
orzeczeniem”. Podzielajgc poglad wyrazony w uchwale petnego skfadu Izby Karne;j
Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2000 r., | KZP 37/00 stwierdzi¢ trzeba, ze
oddalenie kasacji ma miejsce wéwczas, gdy wyrok konczacy postepowanie jest juz
prawomocny, zas orzeczenie o niezasadnosci wniesionej kasacji nie ma z tego
punktu widzenia jakiegokolwiek znaczenia. Wydajgc tego rodzaju orzeczenie Sad
Najwyzszy nie wkracza w sfere owej prawomocnosci. W tym wypadku zatem
postepowaniem, ktére podlega dyspozycji art. 540 § 1 k.p.k., moze byc¢ tylko
postepowanie zakonczone prawomocnym wyrokiem, a nie postepowanie kasacyjne,
w ktérym oddalono srodek zaskarzenia. Zapatrywanie to znalazto potwierdzenie m.
in. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2023 r., | KZP 17/22, w
ktérym stwierdzono, ze orzeczenie o oddaleniu kasacji nie jest prawomocnym
orzeczeniem konczgcym postepowanie sgdowe w rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k. W
Slad za innym judykatem Sadu Najwyzszego (postanowienie z dnia 27 czerwca
2001 r., 1l KO 115/00) uzna¢ rowniez nalezy, ze jedynie rozstrzygniecie uchylajgce
zaskarzone kasacjg orzeczenie pozbawia je cech wymienionych w powyzszym
przepisie i skutkuje tym, ze orzeczenie sgdu kasacyjnego moze sta¢ sie takim,
ktére podlega wznowieniu. Bedzie to jednak miato miejsce wowczas, gdy Sad
Najwyzszy po uchyleniu zaskarzonego kasacjg wyroku orzekt merytorycznie
o przedmiocie procesu (art. 537 § 2 k.p.k.).

Postanowienie wydane w niniejszej sprawie nie miato natomiast takiego
charakteru, co skutkowato tym, ze zaskarzony wyrok nie utracit waloru orzeczenia
prawomocnie konczgcego postepowanie, gdyz nie zostat skutecznie podwazony.
Stanowisko powyzsze ugruntowane jest w wieloletnim i licznym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego (zob. choéby postanowienia: z dnia 12 kwietnia 2001 r., 1ll KO
53/99, z dnia 27 czerwca 2001 r., Il KO 115/00, z dnia 22 wrzesnia 2003 r., IV KO
33/03, z dnia 25 pazdziernika 2006 r., V KO 64/06, z dnia 21 marca 2007 r., IV KO
19/07, z dnia 5 lipca 2007 r., V KO 15/07, z dnia 29 pazdziernika 2008 r., Il KO
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47/08, z dnia 25 listopada 2010 r., V KO 87/10, z dnia 29 grudnia 2017 r., IV KO
126/17, z dnia 28 sierpnia 2018 r., IV KO 75/18, z dnia 20 wrzesnia 2018 r., IV KO
79/18, z dnia 1 sierpnia 2019 r., Il KO 66/19, z dnia 26 lutego 2020 r., V KO 108/19,
z dnia 28 marca 2024 r., | KO 52/23; z dnia 18 lipca 2024 r., V KO 38/24, z dnia 27
sierpnia 2024 r., Il KO 72/24, zarzadzenie z dnia 8 sierpnia 2024 r., V KO 71/24).
Nie ma natomiast jakichkolwiek racjonalnych jurydycznie podstaw do odstgpienia
od tej linii orzeczniczej.

NadmieniC trzeba, iz kwestie powyzsze zostaly juz uprzednio wytozone w
zarzadzeniu sedziego Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il
KO 73/24, ktére wydane zostatlo w nastepstwie wczesniejszej sygnalizacji o
tozsamej tresci.

W nawigzaniu do wniosku o ,dobranie” ewentualnego przysztego skfadu
orzekajgcego wedtug preferencji obrony podnies¢ natomiast tylko nalezy, iz tego
rodzaju praktyka bytaby zaprzeczeniem jakichkolwiek ustawowych gwarangciji
niezaleznosci i niezawistosci sgdu, ktére — paradoksalnie - miaty by¢ intencjg
sygnalizacji.

Podzielajgc zatem opisany wyzej, utrwalony, kierunek praktyki orzeczniczej
stwierdzi¢ nalezatlo niedopuszczalnos¢ badania bezwzglednych przyczyn
odwotawczych w odniesieniu do postanowienia Sgdu Najwyzszego oddalajgcego
kasacje, a zastrzezonych wylgcznie dla instytucji wznowienia postepowania z
urzedu na podstawie art. 542 § 3 k.p.k., co implikowato wydanie niniejszego
zarzgdzenia.
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