Il KO 177/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2024 r. na posiedzeniu bez udziatu stron
w sprawie P. B.

whniosku Sgdu Rejonowego w Chetmie z dnia 29 listopada 2024 r.,

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Zamosciu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2024 r., sygn. akt VIl K 369/24, Sad
Rejonowy w Chetmie wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie niniejszej
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu podnoszgc, ze przemawia
za tym wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci.

Na uzasadnienie wniosku podniesiono, ze do tego Sadu wptynat subsydiarny
akt oskarzenia przeciwko P. B. o czyny z art. 190a § 1 k.k.; art. 231 § 1 k.k. wzb. z
art. 218 § 1 k.k. oraz z art. 199 § 1 k.k. z oskarzenia J. J., bytej funkcjonariuszki
Komendy Miejskiej Policji w C. Z kolei oskarzony P. B. petni funkcje dzielnicowego -
kierownika rewiru dzielnicowych — tej Komendy Policji. Jak podkresla Sad,
oskarzony przed Sgdem Rejonowym w C. niejednokrotnie wystepowat nie tylko w

charakterze s$wiadka, ale takze realizowat czynnosci stuzbowe w sprawach
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zawistych przed Sadem. Przedmiotowa sprawa wzbudza emocje zwiaszcza w
Srodowisku, ktore jest scisle powigzane rowniez ze stuzbowym, biezgcym
funkcjonowaniem Sgdu Rejonowego w Chetmie.

Whnioskujgcy Sad wyrazit tez nastepujgce przekonanie, ktére w jego ocenie
przemawia za przekazaniem niniejszej sprawy innemu réwnorzednemu sadowi z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosaci - ,Sad oczywiscie ma na wzgledzie
odmienny charakter powigzan stuzbowych KMP w C. z Prokuraturg Rejonowg w C.,
anizeli z Sgdem Rejonowym w Chetmie. Niemniej jednak nadal powigzania te w
przedmiotowej sprawie sie uwidaczniajg i to w sposdb wyrazny w sprawach, w
ktérych funkcjonariusze KMP w C. prowadzili dochodzenia, wykonywali okreslone
czynnosci w sledztwach, czy wreszcie w licznych sprawach wykroczeniowych.
Kwestia ta ma zas znaczenie nie tylko z perspektywy odbioru niniejszej sprawy
przez lokalng spotecznos¢, ale rowniez z punktu widzenia poczucia <<réwnosci

broni>> przez oskarzycielke positkowg”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w Chetmie zastuguje na uwzglednienie.

W zaistniatej sytuacji, rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez Sad
miejscowo wtasciwy, mogtoby nie tylko w odbiorze spotecznym, ale takze u strony
postepowania, wywota¢ przekonanie o nieobiektywnym dziataniu tego organu. W
kategoriach dobra wymiaru sprawiedliwosci, jako warunku przekazania sprawy w
trybie art. 37 k.p.k., miesci sie rowniez potrzeba ksztattowania w opinii spotecznej
przekonania o obiektywizmie sgdow i bezstronnosci w rozpoznaniu kazdej sprawy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze co do zasady, sam
fakt znajomosci wynikajgcej z wykonywania obowigzkoéw stuzbowych nie jest
wystarczajgcg przestankg do przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Podnosi
sie, ze okolicznos¢, iz sprawa dotyczy osoby, ktéra wykonuje swoj zawdd na
terenie wiasciwos$ci danego sadu i w zwigzku ze swoimi obowigzkami stuzbowymi
bywa w tym sadzie, nie stanowi sama w sobie przestanki do przekazania sprawy
innemu sgdowi rownorzednemu. Moze to jednak nastgpi¢é w szczegdlnych
przypadkach, gdy istniejg dodatkowe okolicznosci poza samg relacjg stuzbowa, a

zagrozenie dla dobra wymiaru sprawiedliwosci jest realne. Jest rzeczg oczywistg,
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ze kazda sytuacja musi by¢ rozpoznawana na tle realiow konkretnej sprawy (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2024 r., Il KO 61/24, Lex nr
3726514).

W realiach niniejszej sprawy niewatpliwie wystepujg podstawy do
zastosowania powyzszej regulacji tak dla zapewnienia optymalnych warunkow
orzekania, jak i dla wykluczenia potencjalnych spekulacji, ze to pozamerytoryczne
okolicznosci mogtyby wywrze¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o zasadnosci bgdz
niezasadnosci oskarzenia. Merytoryczne rozpoznanie tej sprawy przez wnioskujgcy
Sad Rejonowy w sytuacji, gdy sprawa dotyczy bytej funkcjonariuszki Komendy
Miejskiej Policji w C. (jako oskarzycielki) oraz oskarzonego (funkcjonariusza tej
jednostki), moze w opinii spotecznej wzbudzi¢ wprawdzie bez watpienia mylne, ale
ze wszech miar realne przekonanie, 0 rozpoznaniu sprawy W SpOsoOb
nieobiektywny. Podkresli¢ wypada, iz znajomos¢ zawodowa sedziow z
przedstawicielami innych zawodow, wykonujgcych czynnosci w postepowaniach
sgdowych, wykonujgcymi swe obowigzki na obszarze wtasciwosci miejscowej sadu,
moze przemawia¢ za uznaniem, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci uzasadnia
przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. innemu sadowi rownorzednemu.
Whnioskujgcy Sad obszernie przedstawit argumenty, ktére przemawiaty za
przekazaniem niniejszej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi.

Zaistniata sytuacja obliguje do siegniecia po wyjgtkowg instytucje, o jakiej
mowa w art. 37 k.p.k., skoro postepowanie powinno toczy¢ sie w warunkach, w
ktérych prawidtowos¢ orzekania nie bedzie wzbudzata, takze w spotecznym
odczuciu, watpliwosci i =zastrzezen, co do bezstronnosci procedowania i
rozstrzygania w danej sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8
kwietnia 2010 r., IV KO 36/10, OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 715).

Konsekwencjg tego stanowiska byto przekazanie sprawy do merytorycznego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Zamosciu.

[3.0.]

r.g.
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