Il KO 170/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie P. K.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 56 § 1 k.k.s., art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 299 § 1
k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 17 czerwca 2025 r.

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 2 listopada 2021 r., sygn. akt IV K 37/17,

1) oddala wniosek;
2) obcigza skazanego P. K. kosztami sagdowymi postepowania

o wznowienie, w tym wydatkami w kwocie 20 zi.

Jacek Btaszczyk  Wiestaw Kozielewicz  Matgorzata Gierszon

UZASADNIENIE

Adwokat K. P. — obronca skazanego P. K., we wniosku z dnia 14 listopada
2024 r., na podstawie art 540 § 1 pkt 2, lit. a k.p.k. oraz art. 547 § 3 w zw. z art.
542 § 1 k.p.k. wniosta o:
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1. wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 lipca 2024 r. sygn. akt Il
AKa 359/22 - co do skazanego P. K,;

2. uchylenie wyrokow: Sadu Apelacyjnego w Lublinie Wydziat Il Kamy z
dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22 oraz zmienionego nim wyroku
Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 2 listopada 2021 r., sygn. akt IV K
37/17,

3. wstrzymanie na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.
wykonania wobec P. K. wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 lipca
2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22 - w odniesieniu do wymierzonej kary fgcznej
pozbawienia wolnosci;

4, umorzenie postepowania karnego wobec P. K. na mocy art. 17 § 1 pkt

2 k.p.k. wzw. z art 31 § 1 kK,

ewentualnie na mocy art. 540 § 1 pkt 2 lit b) k.p.k. i art. 547 § 2 k.p.k. w zw. z art.
31§ 2kk. o:

5. wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il
AKa 359/22 - co do skazanego P. K.,

6. uchylenie wyrokéw: Sgdu Apelacyjnego w Lublinie Wydziat 1| Kamy z
dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22 oraz zmienionego nim wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 2 listopada 2021 r., sygn. akt IV K
37/17,

7. wstrzymanie na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.
wykonania wzgledem P. K. wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3
lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22 - w odniesieniu do wymierzonej kary

tagcznej pozbawienia wolnosci;

8. przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji —

codoP. K.

Ponadto, wniosta o:
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- przeprowadzenie w trybie art. 546 k.p.k. dowodu z opinii biegtych psychiatrow na
okolicznosc¢ ustalenia, czy skazany w czasie popetnienia zarzucanych mu czynéw
mogt rozpoznac znaczenie swojego czynu lub pokierowa¢ swoim postepowaniem,
oraz na okolicznos¢ czy w dacie wyrokowania wobec skazanego nie powinna
zostaC zastosowana instytucja nadzwyczajnego ztagodzenia kary wzglednie czy
odbywania katy pozbawienia wolnosci w warunkach zaktadu karnego przez P. K.
nie bedzie stanowito zagrozenia dla jego zycia i zdrowia, ewentualnie zycia i

zdrowia innych osob przebywajgcych w jego otoczeniu,

- przeprowadzenie dowodu z dokumentacji medycznej skazanego na okolicznos¢
jego stanu zdrowia, leczenia psychiatrycznego, przeciwwskazania do odbywania

kary pozbawienia wolnosci w warunkach zakfadu karnego, to jest :

1. zaswiadczenia lekarskiego o stanie zdrowia z dnia 12 listopada 2024

r.,

2. karty informacyjnej leczenia szpitalnego w okresie od dnia 28 grudnia
2022 r. do dnia 12 stycznia 2023 .,

c) karty informacyjnej leczenia szpitalnego w okresie od dnia 1 marca 2022 r. do
dnia 14 marca 2022 r.,

1. karty informacyjnej, leczenia szpitalnego w okresie od dnia 19

kwietnia 2022 r. do dnia 8 czerwca 2022 r.,

2. karty informacyjnej leczenia szpitalnego w okresie od dnia 27 grudnia
2019 r. do dnia 31 stycznia 2020 r.,

3. karty informacyjnej leczenia szpitalnego w okresie od dnia 28 czerwca
2019 r. do dnia 24 lipca 2019 .,

4, karty informacyjnej leczenia szpitalnego w okresie od dnia 11 kwietnia
2018 r. do dnia 25 maja 2018 .,

5. orzeczenia 0 odmowie wydania orzeczenia 0  stopniu
niepetnosprawnosci z dnia 19 wrzesnia 2024 r.,

6. orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 28 pazdziernika 2024 r. (k.
2 - 37).
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Marek Zajkowski — prokurator Prokuratury Krajowej, w pisemnej odpowiedzi
wniost o oddalenie wniosku adwokat K. P. - obroncy P. K., skazanego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 2 listopada 2021 r.,
sygn. akt IV K 37/17, cze$ciowo zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22 - o wznowienie
postepowania sgdowego na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., art. 547 § 3
k.p.k. w zw. z art. 542 § 1 k.p.k. (por pismo z dnia 22 stycznia 2025 r., 1001-
4. Kw.67.2024 — k. 56 - 62).

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.
Brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku 0 wznowienie postepowania.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 2 listopada 2021 r. sygn. akt IV K
37/17, skazat P. K. za przestepstwa: z art. 258 § 1 k.k., z art. 56 § 1 k.k.s. art. 299 §
5 k.k. wzw. z art. 299 § 1 k.k., popetnione w okresie od dnia 19 grudnia 2012 r., do
dnia 22 pazdziernika 2013 r., i wymierzyt mu kare tgczng 5 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywne w liczbie 600 stawek dziennych z ustaleniem wysokosSci
jednej stawki na kwote 100 ztotych, zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w zakresie obrotu paliwami ciektymi i komponentami paliw, produkcji paliw ciektych
na okres 5 lat, orzekt wobec niego sciggniecie rwnowartosci pienieznej przepadku
korzy$ci majgtkowych osiggnietych z popetnienia przestepstwa w kwocie 1 173 201
zt. i 50 gr., a takze srodek karny zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z
petnieniem funkcji w organach spotek prawa handlowego, z ktérymi zwigzane jest
prawo do reprezentowania spoétek i sktadania w ich imieniu o$swiadczehn woli na
okres 10 lat.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy P. K., Sagd Apelacyjny w Lublinie wyrokiem
z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 359/22, obnizyt kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci oraz karg taczng pozbawienia wolnosci (orzekt jg w
wymiarze 3 lat i 6 miesiecy).

Poza sporem jest, Zze podstawg wznowienia postepowania karnego, o jakiej
mowa w przepisie art. 540 § 1 pkt. 2 k.p.k., nie mogg by¢ wszelkie nowe fakty lub
dowody, lecz jedynie te, ktére wskazujg na jedng z trzech okoliczno$ci w nim
wyliczonych. Ciezar udowodnienia podstawy wznowienia obcigza sktadajgcego
wniosek o wznowienie, a to z uwagi na istnienie domniemania prawdziwosci
ustalen prawomocnego orzeczenia. Interpretujgc pojecie ,nowe dowody” wskazuje
sie, ze chodzi zarébwno o nieznane uprzednio sgdowi, ani stronie, zrédio

dowodowe (np. nowy Swiadek), jak rowniez nieznany sgdowi, oraz stronie $rodek
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dowodowy (np. nowe zeznania Swiadka uprzednio znanego). Dowdd nieznany
przedtem sgdowi to kazdy dowdd, z ktérym sad nie zapoznat sie w prawomocnie
zakonczonym procesie, a wiec nie znat go przy orzekaniu, a pojawienie sie
mozliwosci zapoznania sie z tym dowodem to ujawnienie nowego, nieznanego
przedtem dowodu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze chodzi
tu bowiem nie o wiedze sadu o istnieniu dowodu, lecz o tre$¢ tego dowodu (por. np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1974 r., sygn. akt Ill KO 22/73,
OSNKW 1974, z. 6, poz. 120, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2004 r., sygn. akt V KO 64/03, R-OSNKW 2004, A. Murzynowski, Glosa do
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 1982 r., Il KZ 30/82, OSPiKA
1983 r., nr 4, s. 223, J. Nelken, Nowe fakty lub dowody jako podstawa wznowienia
postepowania karnego, NP 1973 r., nr 6, s. 914). Nowy fakt lub dowdd musi sie
ujawni¢, a wiec albo mie¢ postaé poddajgcg sie procesowej weryfikacji, albo
pozostawaC do dyspozycji organu procesowego, ktory ma ten dowdd
przeprowadzi¢ w sposoOb przewidziany prawem i dokonac¢ jego konfrontacji z
materiatem bedgcym podstawg dotychczasowego rozstrzygniecia  (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il KO
59/09). Natomiast jesli chodzi o nowy fakt, o ktbrym mowa w przepisie art. 540 § 1
pkt. 2 k.p.k., to nalezy przyja¢, ze jest to wydarzenie, ktdére miato miejsce w
okreslonym miejscu i czasie. Ustalenie nowych faktéw z reguly nastepuje na
podstawie nowych dowodow. Nowym faktem moze by¢ takze fakt powszechnie
znany, ktory ujawnit sie dopiero po wydaniu orzeczenia. Nowe fakty lub dowody
muszg wskazywac na zaistnienie jednej z sytuacji ujetej w przepisie art. 540 § 1 pkt.
2 lit. a-c k.p.k. Postuzono sie w przepisie sformutowaniem ,wskazujgce na to, ze”.
To sformutowanie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest m.in. interpretowane
jako: ,stanowigca podstawe do graniczgcego z pewnoscig wniosku o btednosci
wyroku lub co najmniej podstawe uzasadnionego prawdopodobiehAstwa” (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 r., sygn. akt Wp 5/72,
OSNKW 1972, z. 10, poz. 165), ,w sposob wiarygodny podwazyC prawdziwosc
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przyjetych ustalen faktycznych” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 1996 r., sygn. akt V KO 2/96, OSNKW 1996, z. 7- 8, poz. 47), ,wskazywac
wysoki stopien prawdopodobienstwa btedu sgdowego w zakonczonym
prawomocnie postepowaniu” (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego dnia z 20
stycznia 2010 r., sygn. akt Il KO 89/09, R-OSNKW 2010, poz. 104). Tak rozumiane
nowe fakty lub dowody muszg wskazywac na to, ze: a) skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze (art. 540 § 1 pkt 2
lit. a k.p.k.), b) skazano go za przestepstwo zagrozone karg surowszg albo nie
uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary
albo tez btednie przyjeto okolicznosci wptywajgce na nadzwyczajne obostrzenie
kary (art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k.), ¢) sad umorzyt lub warunkowo umorzyt
postepowanie karne, btednie przyjmujac popetnienie przez oskarzonego

zarzucanego mu czynu (art. 540 § 1 pkt 2 lit. ¢ k.p.k.).

W przypadku opisanym w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., a takg podstawe
wznowienia wskazuje we wniosku o wznowienie adwokat K. P. — obronca
skazanego P. K., chodzi o sytuacje, kiedy skazany w ogodle nie popetit czynu
zabronionego, bgdz tez przepisy prawa karnego wprost stanowig, ze popetniony
przez niego czyn nie stanowit przestepstwa, badz przypisany czyn byt
przestepstwem, ale sprawca nie podlegat karze (np. unormowania z przepisow art
15§ 1 kk., art. 17 k.k. czy art. 23 § 1 k.k.).

W uzasadnieniu wniosku adwokat K. P. — obronca skazanego P. K,
podniosta, ze skazany cierpi na schizofrenie paranoidalng, choroba zostata
potwierdzona w 2016 r., lecz brak jest informacji w przedmiocie jej wczesniejszego
ujawniania sie. Z relacji skazanego P. K. wynika, ze od wielu lat cierpi na r6znego
rodzaju urojenia, zwidy, gtosy, ma mysli samobodjcze. Z zaswiadczenia lekarskiego
z dnia 12 listopada 2024 r. wynika, ze rokowania sg niepomys$ine, i wymaga on
dalszego leczenia. Zdaniem obroncy, w obecnej sytuacji odbywanie przez P. K.
kary pozbawienia wolnosci w warunkach zaktadu karnego stanowi zagrozenie dla
jego zycia lub zdrowia. Obronca wskazata takze, ze w toku postepowania
sgdowego, ani przed Sgdem Okregowym w Lublinie, ani przed Sgdem Apelacyjnym

w Lublinie, nie zostaty ujawnione okolicznosci zwigzane z chorobg psychiczng P. K.
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Z akt sprawy o sygn. IV K 37/17 Sgdu Okregowego w Lublinie wynika, ze
zarzuty dotyczgce udziatu P. K. w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na
celu popetnianie przestepstw (przestepstwa: prania pieniedzy, wystawiania i
uzywania nierzetelnych i poswiadczajgcych nieprawde faktur, oszustwa skarbowe
oraz przestepstwa skarbowe zwigzane z nieujawnieniem podstaw i przedmiotu
opodatkowania dla potrzeb podatku VAT) dotyczyly czynow popetnionych w okresie

od dnia 19 grudnia 2012 r. do dnia 22 pazdziernika 2013 r.

Nalezy  podkreslic, ze w toku prowadzonego postepowania
przygotowawczego, a nastepnie w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w
Lublinie, P. K. byt reprezentowany przez obronce adw. A. M. Postepowanie przed
Sgdem Okregowym w Lublinie trwato od dnia 20 kwietnia 2018 r. do dnia 2
listopada 2021 r. (byto 27 terminow rozpraw). Obroinca skazanego P. K. byt obecny
na prawie wszystkich terminach rozpraw na ktérych byly prowadzone czynnosci
procesowe ( nieobecny jedynie w dniu 19 grudnia 2018r. i w dniu 18 grudnia
2019r.). Na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2018 r., z uwagi na nieobecnos¢ P. K.,
zostaly ujawnione bez odczytywania jego wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego. Obronca nigdy nie sygnalizowat Zzadnych okolicznosci
zwigzanych ze stanem zdrowia psychicznego P. K. Réwniez w toku postepowania
odwotawczego, obronca P. K. nie podnosit tej kwesti. Zaden z zarzutéw
apelacyjnych nie dotyczyt stanu zdrowia psychicznego P. K., celem wykazania, ze
W czasie popetnienia zarzucanych mu czynow, nie mogt rozpoznac ich znaczenia i
pokierowaé swoim postepowaniem. W apelacji podniesiono natomiast zarzuty
naruszenia przepisdw prawa procesowego - obrazy art. 7 k.p.k., art. 6 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych.

Sad Najwyzszy wielokrotnie okreslat, jakie okolicznosci uznaé nalezy za
rodzgce watpliwosci co do stanu poczytalnosci oskarzonego, zaliczajgc do nich,
miedzy innymi, zaswiadczenia stwierdzajgce chorobe psychiczng lub niedorozwdj
umystowy, dtugotrwaty pobyt w szpitalu psychiatrycznym 2z rozpoznaniem
Swiadczgcym o istotnych mankamentach zdrowia psychicznego albo nietypowy
sSposob zachowania sie oskarzonego, zarowno w chwili popetnienia czynu, jak i w
toku postepowania (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca
2005 r., sygn. akt Il KK 341/04, LEX nr 153242). W orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego wskazuje sie, ze niepoczytalnosé sprawcy, o ktorej mowa w art. 31 §
1 k.k., co do zasady stanowi przestanke wznowienia postepowania (art. 540 § 1 pkt
2 lit. a kop.k.), pod tym wszakze warunkiem, iz dowdd przedstawiony w
postepowaniu wznowieniowym bedzie wskazywat na niepoczytalnos¢ skazanego w
czasie przypisanego mu czynu. Z tresci tego przepisu wynika, ze o efektywnosci
omawianej przestanki wznowienia przesgdza ustalenie, jaki byt stan zdrowia
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psychicznego sprawcy w czasie objetym zarzutem, a scislej czy w tym czasie byt
on niepoczytalny (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2021 r.,
sygn. akt Il KO 79/21, LEX nr 3327056). Innymi stowy w kwestii badania podstaw
wznowienia znaczenie moze mie¢ zatem wytgcznie rzeczywisty stan zdrowia
psychicznego oskarzonego oceniany na czas objety zarzutem. W realiach sprawy
bezspornym jest, iz P. K. zostat skazany za czyny popetnione w okresie od dnia 19
grudnia 2012 r. do dnia 22 pazdziernika 2013 r. Natomiast adwokat K. P. —
obronca skazanego P. K., we wniosku wskazuje, ze skazany cierpi na schizofrenie
paranoidalng od 2016 r., a wiec juz w znacznym okresie po uptywie koncowej daty
popetnienia zarzucanych mu czynow. Brak jest zatem, w tych realiach faktycznych,
podstawy do przyjecia wysokiego stopnia prawdopodobienstwa btedu sgdowego w
zakonczonym prawomocnie postepowaniu karnym w zakresie oceny stanu
poczytalnosci P. K. w dacie popetnienia przypisanych mu trzech przestepstw.

Kwestia aktualnego stanu zdrowia psychicznego skazanego P. K. moze
mieC znaczenie w aspekcie mozliwosci odbywania przez niego kary pozbawienia
wolnosci, warunkow jej odbywania, czy postepowania w przedmiocie udzielenia
przerwy w jej odbywaniu.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w

postanowieniu.

Jacek Btaszczyk  Wiestaw Kozielewicz  Matgorzata Gierszon

[PL]

[a4]



