Il KO 169/23

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 sierpnia 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 marca 2021 r., Il Aka 212/19, zmieniajgcym
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2016 r., XVIII
180/14,

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ wnioskodawce wydatkami postepowania

wznowieniowego w kwocie 20 (dwadziescia) zi.

Matgorzata Gierszon  Piotr Mirek  Jarostaw Matras

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2016 r.,
XVIII K 180/14, K. W. zostat uznany za winnego tego, ze:

1. w okresie od dnia 28 stycznia 1998 r. do dnia 27 maja 1998 r., w W.,
dziatajgc w imieniu i na rzecz Fundacji P. z siedzibg w W., w celu osiggniecia

korzysci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z ustalong, niezyjgca juz
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osobg — dyrektorem Centrum Ustugowo Produkcyjnego W. , doprowadzit IV
Oddziat X. (obecnie X. S.A.) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
tgcznej wysokoséci co najmniej 1760370,58 zt, poprzez zawarcie z
pokrzywdzonym bankiem umow: nr [...] i nr [...]1 o przelew wierzytelnosci
leasingowej, wynikajgcych z umow leasingu nr [...] oraz nr [...], obie z dnia
13 listopada 1997 r., zawartych pomiedzy Fundacjg P. jako leasingodawcg a
Centrum Ustugowo Produkcyjnym W. jako leasingobiorcg, przedmiotem
ktérych byt leasing po 13 sztuk zabezpieczen A. z tytutu kazdej z umow,
ktore to umowy leasingu miaty charakter fikcyjny i wprowadzenie tym samym
pokrzywdzonego w btagd co do istnienia przedmiotu leasingu i zamiaru
wywigzania sie przez CUP WAT z zaciggnietego zobowigzania, co zostato
uznane za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. i za to wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz, na
podstawie art. 33 § 1 i 2 k.k., kare grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych po 100 2zt kazda, =zasadzajgc jednoczesnie na rzecz
pokrzywdzonego kwote 960881,38 zt tytutem naprawienia szkody;

2. w dniu 22 pazdziernika 1998 r., w W., dziatajgc w imieniu i na rzecz Fundacji
P. z siedzibg w W., w celu osiaggniecia korzy$ci majgtkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z inng ustalong osobg dziatajgcg w imieniu i na rzecz K. sp. z
0.0. z siedzibg w W., doprowadzit Bank S.A. Oddziat w W. (obecnie K.1.S.A.
z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej
wysokosci co najmniej 2009525,89 zt, poprzez zawarcie z pokrzywdzonym
bankiem umowy nr [...] o wykup wierzytelnosci leasingowej wynikajgcej z
umowy nr [...] z dnia 27 sierpnia 1998 r., zawartej pomiedzy Fundacjg P.
jako leasingodawcg a K. sp. z 0.0. jako leasingobiorcg, przedmiotem ktorej
byly urzgdzenia A., ktéra to umowa leasingu miata charakter fikcyjny i
wprowadzenie tym samym pokrzywdzonego w bigd co do istnienia
przedmiotu leasingu i zamiaru wywigzania sie przez K. sp. z 0.0. z
zaciggnietego zobowigzania, co zostato uznane za przestepstwo z art. 286 §
1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia

wolnos$ci oraz, na podstawie art. 33 § 1 i 2 k.k., kare grzywny w wysokosci
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100 stawek dziennych po 100 zt kazda. Zasgdzono ponadto od oskarzonego

na rzecz pokrzywdzonego tytutem naprawienia szkody kwote 2009525,89 zt.

W miejsce kar jednostkowych wymierzono oskarzonemu kary tgczne w
wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci oraz 180 stawek dziennych grzywny po 100 zi
kazda.

Rozstrzygniecie powyzsze bylo zaskarzone apelacjg obroncy K. W. , ktory
kwestionujgc go w zakresie winy, zarzucit jednoczesnie obraze prawa materialnego,
poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, w sytuacji gdy jej rzeczywista
wysoko$¢ nie zostata udowodniona. Whniesiony srodek odwotawczy okazat sie o
tyle skuteczny, ze wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2017 r., Il AKa 240/17, Sad
Apelacyjny w Warszawie, w odniesieniu do K. W. uchylit zaskarzony wyrok w czesci
dotyczgcej obowigzku naprawienia szkody i w tym zakresie przekazat sprawe
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. W pozostatym zakresie
utrzymat go w mocy. Z uwagi na tre$¢ rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego dalsze
postepowanie w sprawie skazanego toczyto sie dwutorowo.

W gtéwnym nurcie, dotyczgcym odpowiedzialnosci karnej za przypisane
skazanemu przestepstwa, na skutek wniesienia kasacji przez obronce skazanego,
Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2019 r., Il KK 214/18, uchylit wyrok
Sadu odwotawczego w zaskarzonej czesci, przekazujgc mu sprawe do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Warszawie, ponownie orzekajgc w sprawie, wyrokiem z
dnia 8 marca 2021 r., Il AKa 212/19, zmienit zaskarzony wyrok Sadu pierwszej
instancji w ten sposob, ze obnizyt orzeczong wobec skazanego kare fgczng do 4 lat
pozbawienia wolnosci, w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy. Takze i ten
wyrok zostat zaskarzony kasacjg obroncy oskarzonego K. W., ktéra
postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2022 r., || KK 524/21, zostata
oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Orzekajgc natomiast w kwestii naprawienia szkody, Sad Okregowy w
Warszawie, wyrokiem z dnia 23 listopada 2023 r, XVIII K 289/17, odstgpit od
natozenia obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k., w zakresie obu

przypisanych K. W. czynéw.
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Dnia 21 grudnia 2023 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy
skazanego, ktory powotujgc sie na podstawe z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. wniost o
.wznowienie postepowania przeciwko K. W., skazanemu wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt XVIII K
180/14, zmienionym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25
pazdziernika 2017 roku, sygn. akt Il AKa 240/17, zmienionym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 08 marca 2021 roku, sygn. akt Il AKa 219/19 na
skutek przekazania do ponownego rozpoznania wyrokiem Sadu Najwyzszego z
dnia 25 kwietnia 2019 roku, sygn. akt Il KK 214/18, zakonczone prawomocnym
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 06 maja 2022 roku, sygn. akt Il K 524/21,
skazanego na 4 lata pozbawienia wolnosci z uwagi na wydanie w dniu 23 listopada
2023 r., wyroku przez Sgd Okregowy w Warszawie pod sygn. akt XVIII K 289/17, z
ktérego moze wynika, ze ujawnity sie nowe fakty wskazujgce na to, ze skazany
mogt nie popetni¢ zarzucanego mu czynu”.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku wniést o oddalenie
whniosku o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania okazat sie niezasadny, co skutkowac
musiato jego oddaleniem.

Z uwagi powotang we wniosku podstawe wznowienia zauwazy¢ trzeba, ze
zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie
nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn
jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Oznacza to, ze wymieniona
podstawa wznowienia postepowania — okreslana jako propter nova — aktualizuje sie
dopiero wowczas, gdy zgtaszane we wniosku o wznowienie nowe fakty lub dowody
w wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwo$¢ wydanego orzeczenia i w takim
samym stopniu wskazujg, ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie
zasadniczo odmienne od orzeczenia poprzedniego. O pozytywnym rozstrzygnieciu
wniosku 0 wznowienie postepowania decyduje zatem spetnienie kumulatywnie
dwoch przestanek — proponowany dowéd ma cechy dowodu nowego, nieznanego

wczesniej ani stronie, ani sgdowi orzekajgcemu w sprawie, a jego tres¢
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konfrontowana z pozostatym materiatem, ktéry byt podstawg dowodowg
kwestionowanego rozstrzygniecia, pozwala z wysokim prawdopodobienstwem
twierdzi¢, ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od
poprzedniego — w postaci uniewinnienia skazanego Ilub skazania go za
przestepstwo zagrozone karg tagodniejszg niz to, za ktére go wczesniej skazano.
Argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu wniosku kaze przypomnie¢ ponadto,
ze wznowienie postepowania w oparciu o powofany przepis nie jest instytucjg
majgcg stuzyC poszukiwaniu dowodow, ktore dostarczatyby argumentéw do
polemizowania z ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi podstawe rozstrzygniecia
sprawy zakohczonej prawomocnym wyrokiem, a postepowanie wszczete
whniesieniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest wniosek o wznowienie
postepowania nie ma charakteru postepowania odwotawczego, a zatem nie jest
rolg sgdu wznowieniowego prowadzenie kontroli instancyjnej orzeczenia objetego
wnioskiem.

Majgc powyzsze na uwadze, stwierdzic trzeba, ze we wniosku o wznowienie
nie przedstawiono zadnego nowego dowodu lub faktu spetniajgcego kryteria, o
ktorych mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Starajgc sie wykaza¢ konieczno$¢ wznowienia postepowania obronca
skazanego wskazat na dwa rodzaje okolicznosci. Z jednej strony skarzgcy zmierzat
do wykazania, ze w Swietle wymienionego wyzej wyroku nie mozna przyja¢, ze
skazany swoim zachowaniem spowodowat szkode w mieniu pokrzywdzonych, co
prowadzi¢ miatoby do dekompletacji znamion przypisanego mu przestepstwa. Z
drugiej wskazywat na rzekomy nowy dowdd, majgcy podwazaé sprawstwo K. W.

Odnoszac sie do pierwszego aspektu argumentacji wniosku, stwierdzi¢
trzeba, ze skarzgcy dazy do przeforsowania wadliwej interpretacji wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 23 listopada 2023 r., XVIII K 289/17, nadajgc mu
inne  znaczenie niz rzeczywiscie posiada. Zgodnie ze stanowiskiem
zaprezentowanym we wniosku, tres¢ tego judykatu dowodzi, iz oskarzony zostat
skazany za czyn, co do ktérego nie wykazano realizacji znamienia szkody, a co za
tym idzie — nie mogt stanowi¢ on przestepstwa. Zapatrywania skarzgcego nie

mozna podzieli¢. Istotne sg przy tym trzy okolicznosci.
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Po pierwsze, w zakresie pierwszego czynu (wierzytelnos¢ leasingowa nr [...]
z dnia 28 stycznia 1998 r. oraz wierzytelnosci leasingowa nr [...] z dnia 28 stycznia
1998 r.) Sad Okregowego w Warszawie nie orzekt obowigzku naprawienia szkody,
poniewaz roszczenie to zostato zaspokojone na drodze cywilnej. Art. 46 k.k.
stanowi w tym zakresie rozwigzanie subsydiarne. Na jego podstawie nie mozna
orzec obowigzku naprawienia szkody, ktéra zostata juz naprawiona na drodze
cywilnej. Nie mozna zatem wywodzi¢, ze szkoda w ogole nie powstata.

Po drugie, w zakresie czynu popetnionego na szkode K.1.S.A., obowigzku
naprawienia szkody nie orzeczono z uwagi na brak dokumentacji, z ktérej
wynikatoby roszczenie dotyczgce popetnionego przestepstwa (umowa o wykup
wierzytelnosci leasingowej nr [...] z 22 pazdziernika 1998 r.). Kwestia ta zostat
poddana analizie w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego (k. 31072). Wskazaé
nalezy, ze z uwagi na uptyw czasu (zakonczenie okresu retencji, zmiany
wiascicielskie) brak przedmiotowej dokumentacji jest zupetnie zrozumiaty i w
realiach sprawy pozostaje bez wptywu na mozliwos¢ przypisania sprawstwa.
Komplikuje jedynie kwestie dowodowe w zakresie wykazania roszczenia o
naprawienie szkody. Te za$ majg charakter cywilistyczny, uboczny wzgledem
przypisania sprawstwa. Co wiecej, nawet gdyby nie ustalono, ze doszto do
powstania szkody, to i tak nie $wiadczytloby to o dekompletacji znamion
przestepstwa oszustwa. Art. 286 k.k. wprowadza wytgcznie Kkryterium
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, zas art. 294 k.k. jedynie dookresla jego
warto$¢. Zaden z cytowanych przepisow nie postuguje sie znamieniem szkody.

Po trzecie, podnoszony we wniosku brak dokumentacji nie stanowi nowej
okolicznosci w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. W tym przypadku walor
nowosci przystugiwa¢ moze jedynie ocenie tego faktu przeprowadzonej przez Sad
Okregowy w postepowaniu zakonczonym wyrokiem z dnia 23 listopada 2023 r.,
XVIII K 289/17, w kontekscie specyficznego rozstrzygniecia o prywatnoprawnym
charakterze. To za$, nie stanowi okolicznosci pozwalajgcej na wznowienie
postepowania.

ZauwazyC wreszcie trzeba, ze gdyby ustalenia poczynione przez Sad
orzekajgcy w sprawie XVIII K 289/17 miaty charakter okolicznosci wykluczajgcych

sprawstwo skazanego, to zgodnie z dyspozycjg art. 442 § 1 k.p.k., w stosunku do K.



Il KO 169/23 7

W. zostatby wydany wyrok uniewinniajgcy. Cho¢ bowiem sad, ktéremu przekazano
sprawe do ponownego rozpoznania orzeka w granicach, w jakich nastgpito
przekazanie, to uchylenie wyroku tylko w zakresie rozstrzygniecia o karze albo
innym srodku nie stoi na przeszkodzie uniewinnieniu oskarzonego lub umorzeniu
postepowania.

Précz argumentéw odnoszacych sie do kwestii szkody, wniosek o
wznowienie postepowania zmierzat takze do wykazania, ze K. W. w ogéle nie brat
udziatu w procederze stanowigcym przedmiot przypisanych mu czynoéw, o czym
Swiadczy¢ majg informacje uzyskane przez skazanego od J.K. juz po
uprawomaocnieniu sie wyroku.

Takze i w tym zakresie Sad Najwyzszy nie podziela zapatrywan
przedstawionych we wniosku.

Wskaza¢ nalezy, ze J. K. nie jest — wbrew twierdzeniom wnioskodawcy —
Swiadkiem ,nowym”. Dowdd z jego zeznan byt przeprowadzony w postepowaniu,
ktére miatoby by¢ przedmiotem wznowienia. Niczego w tym zakresie nie zmienia to,
ze dowdd ten zostat przeprowadzony na wniosek wspotoskarzonego P. P.
reprezentowanego zresztg przez obronce wystepujgcego rowniez w imieniu K. W. .
J. K. byt przestuchiwany jako $wiadek na rozprawie dnia 18 lipca 2016 r. (k. 28905).
Mimo ze ze zlozonych zeznan wynikato, ze miat on wiedze o przedmiocie
postepowania, nie wspominat, by w ramach dziatalnosci spotki P. dochodzito do
fatszowania dokumentow, ktora to okoliczno$¢é miata istotne znaczenie na moment
sktadania depozycji. Réwniez uczestniczgcy w przestuchaniu swiadka obronca nie
zadawat swiadkowi zadnych pytan dotyczgcych okolicznosci, o ktorych mowa we
wniosku o wznowienie.

Whnioskodawca w najmniejszym nawet stopniu nie uprawdopodobnit, aby
proponowany dowod niést ze sobg informacje o okolicznosciach, ktdrych
ujawnienie skutkowatoby uniewinnieniem skazanego. Juz z tresci samego wniosku
wynika, ze J. K. nie posiada tego rodzaju informacji. Powotanie sie na
przypuszczenia skazanego, ze ,jego podpis moégt nie zostaé podrobiony, a mogt
zosta¢ przeniesiony (skserowany/zeskanowany) z innej wczesniej podpisanej
umowy” oraz ogdlnikowe stwierdzenie, ze w prowadzonym przeciwko J.K.

postepowaniu, swiadek wykazat, iz szereg dokumentéw, ktore zrodzity wobec niego
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odpowiedzialnos¢ karng, byto sfatszowanych przez pracownikéw fundacji P., nie
jest wystarczajgce do wzruszenia prawomocnego wyroku w sprawie skazanego.
ZauwazyC na koniec trzeba, iz podnoszone we wniosku zastrzezenia co do
autentycznos¢ podpisow skazanego nie stanowig kwestii, ktora zaktualizowata sie
dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania. Byta ona w polu widzenia
orzekajgcych w sprawie sgddéw, o czym przekonuje chociazby uzasadnienie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa 212/19.
Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy uznat, ze w realiach niniejszej
sprawy nie zachodzg podstawy do wznowienia postepowania i z tego wzgledu

whniosek oddalit.

O kosztach postepowania wznowieniowego rozstrzygnieto po mysli art. 639
k.p.k.

[3.]

[ms]

Matgorzata Gierszon  Piotr Mirek  Jarostaw Matras



