Il KO 166/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie S. M.,

oskarzonego z art. 279 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 9 stycznia 2025 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej,

z dnia 14 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 941/24,

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Siedlcach.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biatej Podlaskiej wystgpit z inicjatywg przekazania sprawy
S. M. innemu sadowi réwnorzednemu. Wskazat, ze jedng z pokrzywdzonych w
sprawie jest sedzia X. Y., orzekajgca w wydziale karnym, co stwarza specyficzng
sytuacje, w ktérej Sgd Rejonowy w Biatej Podlaskiej miatby orzeka¢ o zasadnosci
zarzutu popetnienia przestepstwa na szkode jednego z sedzidw tego sadu.
Nadmieniono rowniez, iz sgd ten stanowi nieduzg jednostke, w ktorej wszyscy

sedziowie znajg sie osobiscie. Te okolicznosci majg relewantne znaczenie dla
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wystgpienia przestanki okreSlonej w art. 37 Kk.p.k., uzasadniajgcej zmiane
wiasciwosci miejscowej sgdu z uwagi na fakt, ze w odbiorze lokalnej spotecznosci
bedzie to sytuacja budzgca watpliwosci co do bezstronnosci sgdu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej okazata sie zasadna.
Przestanka dobra wymiaru sprawiedliwosci, o ktorej mowa w art. 37 k.p.k.,
robwnoznaczna jest miedzy innymi z dbatoscig o jego wizerunek w odbiorze
spotecznym. Jezeli zachodzg w sprawie okolicznosci, ktore czynig realng obawe
0 negatywny odbior dziatalnosci orzeczniczej sgadu wiasciwego miejscowo,
przekazanie sprawy w trybie powyzszego przepisu okazuje sie niezbednym
instrumentem majgcym tego rodzaju implikacjom zapobiegaé. Okolicznosci
przedstawione przez sgd wiasciwy miejscowo uzasadniaty zastosowanie instytuciji
okreslonej w art. 37 k.p.k. Wystgpita bowiem podstawa do uznania, Zze
pozostawienie sprawy w gestii tego sgdu mogtoby skutkowa¢ negatywnymi
implikacjami w odbiorze spotecznym. Fakt, ze jedng z pokrzywdzonych jest sedzia
orzekajgca w wydziale karnym, przy uwzglednieniu uwarunkowan takich, jak
niewielkie lokalne $rodowisko czy relatywnie mata od strony personalnej obsada
sadu, z pewnoscig moze by¢ postrzegane jako swoiste zagrozenie dla dziatalnosci
orzeczniczej sgdu wiasciwego miejscowo, a W ujeciu szerszym takze wizerunku
wymiaru sprawiedliwosci. W tego typu uwarunkowaniach nie da sie wszakze
wykluczy¢ spekulacji zaktadajgcych, Zze wzgledami majgcymi wptyw na tresc
orzeczenia bylyby kryteria inne, anizeli merytoryczne. W konsekwencji zasadne
stato sie skorzystanie z instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k., sprowadzajgcej sie do
zmiany wifasciwosci miejscowej sgdu. Sprawe nalezato zatem przekaza¢ do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, to jest Sgdowi Rejonowemu w

Siedlcach, w ktérym tego rodzaju okoliczno$ci nie bedg wystepowac.

t.n
r.g.
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