Il KO 161/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie dot. zazalenia M. T.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Radzyniu Podlaskim
z dnia 31 maja 2023 r., sygn. akt [...],

o0 odmowie wszczecia Sledztwa,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 7 lutego 2024 r.,

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej

z dnia 1 grudnia 2023 r., sygn. akt Il Kp 479/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynat postulat Sagdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej
przekazania innemu sgdowi réwnorzednemu sprawy wywofanej zazaleniem M. T. na
postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Radzyniu Podlaskim. Przedmiotowym
postanowieniem odmodwiono wszczecia Sledztwa w sprawie [...] w odniesieniu do
niedopetnienia obowigzkdw przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w Biatej Podlaskiej w
toku postepowania [...], ztozenia nierzetelnej opinii psychiatrycznej przez biegtych w
sprawie Il K [...], niedopetnienia obowigzkoéw przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Biatej Podlaskiej oraz sedziow Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej w toku spraw Il K [...]
i Il K[...], sktadania fatszywych zeznan przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w sprawie
I K [...], niedopemienia obowigzkéw przez Dyrektora Zaktadu Karnego w B. i

funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej oraz niedopetnienia obowigzkéw przez sedziéw Sadu
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Rejonowego w Biatej Podlaskiej w sprawach VII K [...], I K [...], I K [...] i I K [...]-
albowiem czyny nie zawieraty znamion czynow zabronionych i w odniesieniu do
niedopetnienia lub przekroczenia uprawnien przez sedzidw Sgdu Rejonowego w Biatej
Podlaskiej i Sgdu Okregowego w Lublinie orzekajacych w sprawach Il K [...], XI Ka [...] —
albowiem postepowanie karne co do czynu tej samej osoby zostato prawomocnie

zakonczone.

W uzasadnieniu wystgpienia, Sad wtasciwy miejscowo do rozpoznania zazalenia
wskazat, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu, gdyz brak jest warunkéw do obiektywnego i bezstronnego rozpoznania
Srodka odwotawczego, skoro sprawa dotyczy osob zatrudnionych w Sgdzie Rejonowym w

Biatej Podlaskiej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje;
Inicjatywa Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej nie zastugiwata na uwzglednienie.

W postulacie przedstawionym przez Sad wiasciwy terytorialnie nie wykazano w
sposbb wystarczajgcy, ze zachodzity konkretne i rzeczywiste przestanki do zastosowania
wyjatku z art. 37 k.p.k. Na przeszkodzie do wydania orzeczenia w kierunku oczekiwanym
przez Sad wystepujacy staneto kilka zasadniczych powodow: po pierwsze - procedowanie
Sadu w sprawie zazalenia M.T. nie bedzie sie wigzato z merytorycznym rozstrzyganiem w
przedmiocie jego zarzutow w stosunku do konkretnych oséb. Chodzi wytgcznie o kontrole
prawidtowosci orzeczenia niesgdowego organu procesowego prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze jedynie w sferze przedmiotowej, tzn. czy w ogdle opisane w
zawiadomieniu zachowania mozna zakwalifikowa¢ jako przestepstwa, a nie na
ptaszczyznie podmiotowej, czyli rozstrzygania o odpowiedzialnosci karnej wskazanych w
zawiadomieniu osob; po drugie — w zwigzku z tym, Zze sprawa dotyczy m.in. sedziow
zatrudnionych w Sagdzie wtasciwym miejscowo do rozpoznania zazalenia, to wszelkie
ewentualne obawy zaistnienia okoliczno$ci tego rodzaju, ze mogtyby wywota¢ uzasadniong
watpliwo$¢é co do bezstronnosci sedziego w omawianej sprawie, nalezy w pierwszej
kolejnosci rozwigza¢ w trybie art. 41 § 1 k.p.k., bez potrzeby siegania po wiasciwos¢
delegacyjng z art. 37 k.p.k. Regulacja iudex suspectus powinna w niniejszej sprawie
okazac sie wystarczajgca dla zachowania ogélnej reguty, o ktérej mowa w art. 31 § 1 k.p.k.,
biorgc pod uwage - co nalezato odnotowac jako trzeci i ostatni argument przemawiajacy za

nieuwzglednieniem zgdania zawartego w wystgpieniu - ze Sgd Rejonowy w Biatej
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Podlaskiej jest jednostkg o licznej obsadzie sedziowskiej, w ktorym funkcjonuje az 6

wydziatow, z czego w Il Wydziale Karnym orzeka 10 sedziow.

Z tego wzgledu obawa Sadu, iz rozpoznanie zazalenia zgodnie z wilasciwoscig

miejscowg godzitoby w dobro wymiaru sprawiedliwosci, byta zbyt daleko idgca.
Z powyzszych powodow Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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