Sygn. akt Il KO 16/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 26 wrzesnia 2017 r.,

w sprawie Z. B.

whniosku obroncy z urzedu o zwrot kosztow za sporzgdzenie wniosku 0 wznowienie
postepowania oraz o zwolnienie skazanego od optaty od wniosku o wznowienie

postepowania

postanowit

1. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. B. —
Kancelaria Adwokacka w W. — kwote 442,80 zi (czterysta
czterdziesci dwa zilote i osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie wniosku o wznowienie
postepowania;

2. nie uwzgledni¢ wniosku o zwolnienie skazanego od optaty

od wniosku o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE
Wyznaczony dla skazanego Z. B. obroiAca z urzedu, w osobie adwokata B.

B., sporzadzit i wniést do Sgdu Najwyzszego wniosek o wznowienie postepowania
karnego zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w W. z dnia 25 lutego 2013
r., sygn. akt Il AKa (...) i wnidst o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej z urzedu.



Ztozony przez obronce skazanego wniosek podlega uwzglednieniu, bowiem
znajduje podstawe prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo 0
adwokaturze (tekst jednolity Dz. U. 2016, poz.1999 ze zm.).

Wysokos¢ przyznanego wynagrodzenia wynika z tresci § 17 ust. 4 pkt 1 w
zwigzku z § 4 ust. 1 — 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016,
poz. 1714).

Obronca skazanego wniost takze o zwolnienie skazanego od obowigzku
uiszczenia optaty od wniosku 0 wznowienie postepowania wobec tego, ze skazany
nie jest w stanie wytozy¢ naleznych kosztow, poniewaz od wielu lat odbywa kare
pozbawienia wolnosci i ,obiektywnie nie posiada Srodkéw niezbednych na jej
whniesienie”. Wniosek ten nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 623 k.p.k.
mozna zwolni¢ osobe w catosci lub w czesci od wytozenia kosztéw podlegajgcych
uiszczeniu przy wnoszeniu pisma procesowego, jezeli wykazata ona, ze ze wzgledu
na jej sytuacje rodzinng, majgtkowg i wysokos¢ dochoddéw wytozenie ich bytoby
zbyt ucigzliwe. W rozwazanej sprawie wskazane wyzej przestanki nie zachodza.
Jak wynika z informacji administracji Zaktadu Karnego w R. z dnia 7 wrzesnia 2017
r. skazany wprawdzie nie jest zatrudniony odptatnie, nie ma jednak obcigzen
finansowych i dysponuje kwotg 786,87 ztotych. Zwazywszy, ze optata od wniosku o
wznowienie postepowania wynosi 150 ztotych nalezy stwierdzi¢, ze wytozenie jej
przez skazanego nie bytoby dla niego zbyt ucigzliwe.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

r.g.



