Il KO 159/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie A. B.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 7 lutego 2024 r.,

wystgpienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt VIII AKa 246/23,
0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
sprawe przekazaé do rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w
todzi.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 23 listopada 2023 r.,
sygn. akt VIII AKa 246/23, zwrdcit sie o przekazanie sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Uzasadniajgc swoje
wystgpienie wskazat, ze strong postepowania jest Prezes Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, a ponadto, ze w sprawie incydentalnej, dotyczacej zazalenia Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Warszawie na zarzadzenie o odmowie przyjecia apelacji,
Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2023 r., sygn. akt || KO 20/23, w
trybie art. 37 k.p.k. przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w

Biatymstoku.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
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Inicjatywa Sadu Apelacyjnego w Warszawie zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym instytucja
ustanowiona w art. 37 k.p.k. ma wyjagtkowy charakter, stanowigc odstepstwo od
zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy. Z tego wzgledu
wspomniany przepis musi by¢ wykfadany restryktywnie, albowiem nadmierne jego
wykorzystywanie moze podwazac¢ zaufanie do niezaleznosci sgdow i niezawistosci
sedziéw (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2018 r., IV
KO 41/18, LEX nr 2498080, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2018 r., Il KO 54/18, LEX nr 2508529).

Nalezy tez zaznaczy¢, ze sam fakt, iz z mocy prawa strong postepowania
jest prezes sadu, w ktérym sprawa jest rozpoznawana, bedacy przetozonym
sedziéwl)zasiadajgcych w sktadzie sedziowskim nie musi uzasadniaC¢ obaw o brak
obiektywizmu sadu i implikowac¢ koniecznosci przekazania sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k., skoro prezes danego sgdu wystepuje w
okreslonej roli procesowej jako organ, realizujgc obowigzki stuzbowe, a jego
sprawa nie ma charakteru prywatnego. Tyle tylko, Zze w niniejszym postepowaniu
doszto do takiego nawarstwienia sie skomplikowanych zasziosci procesowych
zwigzanych z wiasciwoscig sgdow orzekajgcych w sprawie, ze na obecnym etapie
postepowania zasadne jest skorzystanie przez Sgd Najwyzszy z uprawnienia
przewidzianego w art. 37 k.p.k. Konieczne stato sie zatem przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu w todzi, ktérego siedziba znajduje sie — uwzgledniajgc
obszary apelacji — we wzglednie bliskiej odlegtosci od siedziby Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie. Sad ten i tak bylby wiasciowy, gdyby poczgtkowo — zgodnie z

wiasciwoscig miejscowg — orzekat w pierwszej instancji Sgd Okregowy w Ptocku.

Na koniec wolno zauwazy¢é, ze gdyby na gruncie postepowania
odszkodowawczego uzna¢ koniecznos$¢ stosowania art. 442 pkt 2 k.p.c., to
nalezatoby stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie doszto do naruszenia wtasciwosci
sagdu pierwszej instancji, ktérej konsekwencjg byto wptyniecie i rozpoznawanie
apelacji przez Sad Apelacyjny w Warszawie. Zgodnie bowiem z brzmieniem ww.
przepisu, jezeli strong jest Skarb Panstwa, a panstwowg jednostkg organizacyjna, z

ktérej dziatalnoscig wigze sie dochodzone roszczenie, jest sgd przetozony nad
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sgdem wiasciwym do rozpoznania sprawy - sgd wtasciwy do rozpoznania sprawy z
urzedu przedstawia akta sprawy temu sgdowi przetozonemu, ktory przekazuje
sprawe innemu sgdowi réwnorzednemu z sgdem przedstawiajgcym, majgcemu

siedzibe poza obszarem wiasciwosci sgdu przekazujgcego.

Skoro niniejsza sprawa dotyczy odszkodowania za oczywiscie niestuszne
tymczasowe aresztowanie, w przedmiocie ktérego w instancji odwot 2) awczej
orzekat Sad Apelacyjny w Warszawie, to Sad pierwszej instancji — Sgd Okregowy w
Warszawie powinien byt powstrzyma¢ sie od podejmowania czynnosSci
procesowych i wystgpi¢ do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie o przekazanie na
podstawie ww. przepisu sprawe innemu sgdowi rownorzednemu. Skoro tak sie nie
stato, a zachodzityby przestanki, ktére ustawodawca uznat za na tyle donioste, by z
mocy prawa nastgpito przekazanie sprawy poza witasciwos¢ miejscowg sadu, to
okolicznos¢ ta rowniez przemawiataby za przekazaniem sprawy na tym etapie

postepowania w trybie art. 37 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

[3.J]

[at]



