Il KO 155/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie Z. W.

w przedmiocie wszczecia postepowania lustracyjnego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2024 r.

wniosku Sgdu Okregowego w Lublinie, zawartego w postanowieniu z 28 listopada
2023 r. sygn. akt IV K 426/23 o przekazanie sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w

Zamosciu.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z 28 listopada 2023 r., w sprawie
wniosku Instytutu Pamigci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu Oddziatowego Biura Lustracyjnego w Lublinie z 17 listopada 2023 r.
0 wszczecie postepowania lustracyjnego wobec Z.W., wystgpit do Sadu
Najwezszego o przekazanie sprawy IV K 426/23 w trybie art. 37 k.p.k.
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci innemu sgdowi rownorzednemu. Jako
osnowe wniosku wskazat okolicznos¢, iz objeta wnioskiem osoba, jest osobg
najblizszg dla sekretarza sgdowego o 12-letnim stazu pracy, z doswiadczeniem
w Kilku wydziatach Sgdu Okregowego w Lublinie (lll, IV, VI i IX). Wigzgce sige z tym
relacje stuzbowe i prywatne o charakterze towarzysko-przyjacielskim, tak
z pracownikami, jak i sedziami, powodujg, iz tego rozpoznanie przedmiotowego

wniosku przez sedziow Sgdu Okregowego w Lublinie, bytoby w opinii publicznej
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postrzegane jako okolicznos¢, ktéra nie sprzyja obiektywnemu i bezstronnemu

rozstrzygnieciu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Okregowego w Lublinie jest zasadna i wniesiony wniosek

zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zastosowanie art. 37
k.p.k. uzasadniajg tylko takie konkretne sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na
swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie - chociazby mylne - o braku
warunkéw do rozpoznania w danym sgdzie sprawy w sposob obiektywny, co nie
stuzytoby dobru wymiaru sprawiedliwos$ci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
21 wrze$nia 2023 r. sygn. akt Il KO 95/23; z 13 lipca 1995 r. sygn. akt Ill KO 34/05,
OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 68; z 17 maja 2006 r. sygn. akt Il KO 27/06, LEX
186944; z 26 czerwca 2007 r. sygn. akt Il KO 36/07, LEX 282245).

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu Okregowego wyrazonym we
wniosku, ze w sytuacji, gdy podsadny jest osobg najblizszg dla wieloletniego
pracownika sgdu rozpoznajgcego sprawe, pozostajgcego z tego tytutu w bliskich
relacjach stuzbowych i pozastuzbowych z sedziami oraz innymi pracownikami
powoduje, ze w odbiorze spotecznym moze powstaé usprawiedliwione przekonanie
o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy, co oczywiscie nie stuzy
budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Podzielajgc racjonalng zasade
przyjmowang w sprawach rozpoznawanych w trybie art. 37 k.p.k., ze jezeli strong
procesu jest sedzia, pracownik sgdu lub inna osoba, ktéra ma ciggty bliski
zawodowy, a takze osobisty kontakt z sedziami - sgd ten nie powinien orzeka¢ w
sprawie. Te same wzgledy przemawiajg za odniesieniem tego przekonania do
strony, ktéra jest osobg najblizszg dla pracownika lub innej osoby, majgcych rownie
intensywny kontakt z sedziami tego sadu, ktérego uwzglednienie zdaniem Sagdu
Najwyzszego, niewatpliwie réwniez stanowi¢ bedzie tozsamy przejaw dbatosci o
dobro wymiaru sprawiedliwoéci, jakim jest efektywnos¢ postepowania oraz

wizerunek sgdu jako organu niezaleznego, w ktorym orzekajg niezawisli sedziowie,
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co do ktérych nie mozna czyni¢ zarzutu, iz w swojej stuzbie kierujg sie
pozamerytorycznymi kryteriami. Okolicznosci te uzasadniajg potrzebe przekazania
niniejszej sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do rozpoznania innemu rownorzednemu

sgdowi.

Majac na uwadze wskazane okolicznosci, uwzgledniono przedmiotowy

whiosek.

[as]

[3.]



