Il KO 15/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie M. G. skazanego zaczyn zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 marca 2023 r. na posiedzeniu

kwestii przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 maja 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 307/21 zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV K 386/20

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmowié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV K
386/20, M. G. zostat skazany za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2
k.k.w zb. zart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 46 § 2 k.k. tymze wyrokiem orzeczono od oskarzonego nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego K. C. w kwocie 2000 zt. Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecia w
przedmiocie przepadku dowodu rzeczowego, =zaliczenia oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie oraz w przedmiocie kosztow procesu (k. 364 — 365).

Wyrokiem z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 307/21, Sad Apelacyjny w
Lublinie, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego i prokuratora od tego orzeczenia,
zmienit zaskarzony wyrok i ostatecznie uznat oskarzonego M. G. za winnego popetnienia
czynu z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 148 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 2 k.k. w zwigzku
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z art. 11 § 2 k.k., za ktory wymierzyt mu kare 9 lat pozbawienia wolnosci. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w
przedmiocie zaliczenia oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
okresu tymczasowego aresztowania oraz w przedmiocie kosztéw procesu (k. 518 — 518 v.).

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2022 r., sygn. akt I KK 433/22, Sad Najwyzszy
oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wywiedziong przez obronce od ww. wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie (k. 45 akt || KK 433/22).

Pismem zatytulowanym ,wniosek” (data wptywu do Sadu Najwyzszego 24
stycznia 2023 r.) skazany M. G. zwrdcit sie o wyznaczenie obroncy z urzedu w celu
sporzgdzenia i zlozenia wniosku 0 wznowienie postepowania ,po prawomochym
orzeczeniu Sadu w sprawie |l KK 433/22”. W uzasadnieniu wniosku podat, ze »zgodnie z
art. 540 kodeksu postepowania karnego istniejg realne podstawy wznowienia
postepowania poniewaz ,prawdopodobnie” w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie
przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze mogto to mie¢ wptyw na
tres¢ orzeczenia oraz z uwagi, iz ujawnity sie nowe fakty i dowody na to, iz nie popetnit
czynu lub czyn nie podlegat karze oraz, ze skazano go za przestepstwo zagrozone karg
surowszg albo nie uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego
ztagodzenia kary. W pismie z dnia 6 lutego 2023 r. skazany ponowit wniosek o
wyznaczenie obroncy z urzedu ,w celu zapoznania si¢ z aktami sprawy i sporzgdzenia
wniosku 0 wznowienie postepowania po prawomocnym orzeczeniu sgdu w sprawie sygn.
akt Il KK 433/22”, akcentujgc, ze w tej sprawie zaistniaty realne podstawy do wznowienia

postepowania po prawomocnym orzeczeniu sadu (art. 540 k.p.k.).
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skuteczne zainicjowanie postepowania o0 wznowienie postepowania przez
skazanego wymaga ztozenia wniosku przez adwokata lub radce prawnego (art. 545 § 2
k.p.k.). Skazany, ktérego nie sta¢ na ustanowienie sobie obroncy z wyboru dla dokonania
takiej czynnosci moze ztozy¢ wniosek o przyznanie mu obroncy z urzedu. Pamietac jednak
nalezy, ze ztozony przez skazanego wniosek o ustanowienie obrohcy z urzedu jest
jednoczesnie wnioskiem o wznowienie postepowania, albowiem tylko na takim etapie
postepowania moze by¢ prowadzona procedura ewentualnego wyznaczenia obrohcy z
urzedu (art. 84 § 3 k.p.k.). W dalszej kolejnosci wskazaé trzeba, ze instytucja wznowienia
postepowania nalezy do kregu nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, ktdérych procesowe
uruchomienie moze nastgpi¢ wylacznie na podstawie przestanek scisle okreslonych w

ustawie. Katalog okolicznosci otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywag wzruszenia
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prawomocnego rozstrzygniecia w drodze wznowienia postepowania, zawierajg przepisy art.
540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k. Prawodawca natozyt przy tym
na sad wznowieniowy obowigzek kontrolowania wniosku z perspektywy tego, czy odwotuje
sie do wskazanych wyzej podstaw wznowieniowych juz na pierwszym etapie tej kontroli.
Przepis art. 545 § 3 k.p.k. stanowi bowiem, Zze sad orzekajgc jednoosobowo, odmawia
przyjecia wniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w § 2 art. 545 k.p.k. (czyli
prokuratora, adwokata, radcy prawnego albo radcy Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej), bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z
tresci wniosku, w szczegdlnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnos¢. Na postanowienie o odmowie przyjecia wniosku przystuguje zazalenie do
tego samego sgadu orzekajgcego w skitadzie trzech sedziow. Pod pojeciem ,oczywistej
bezzasadnosci wniosku” nalezy rozumieé (poza sytuacjg wymieniong wprost w powotanym
przepisie, a zwigzang ze swoistym stanem ,rei iudicatae”) takie przypadki, w ktérych w
rzeczonym wniosku, jako przyczyne wznowienia postepowania wskazano okolicznosé
niemieszczgcy sie w ustawowych podstawach wznowienia postepowania, albo tez w ogole
nie podano zadnych podstaw wznowienia. Oczywiscie bezzasadny jest rowniez wniosek, w
ktérym co prawda formalnie odwotano sie do wskazanej w kodeksie postepowania karnego
podstawy wznowieniowej, ale nie wyeksponowano konkretnych okolicznosci
przemawiajacych za wznowieniem postepowania. Ostatnio wymieniony przypadek
zaktualizowat sie wtasnie w przedmiotowej sprawie. Skazany ograniczyt sie bowiem do
przywotania wybranych ustawowych podstaw wznowienia postepowania nie podajgc
zadnych konkretnych okolicznosci pozwalajgcych na stwierdzenie, ze okreslona podstawa
rzeczywiscie w tej sprawie wystgpita. Nie zwrdcit nawet uwagi na to, ze wskazane przez
niego podstawy czesciowo wzajemnie sie wykluczajg, w tym sensie, ze nie jest mozliwe, by
w sprawach, w ktorych skazano oskarzonego za jeden czyn, wystapity one jednoczesnie.
Majac na uwadze tres¢ pism skazanego oraz fakt, ze ,nie jest mozliwe wznowienie
postepowania co do postanowienia o oddaleniu kasacji, gdyz nie jest to orzeczenie
konczgce postepowanie; w takim bowiem uktadzie procesowym nie dochodzi do
naruszenia prawomocnos$ci orzeczenia, ktore zostato kasacjg zaskarzone” (D. Swiecki [w:]
B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego.
Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, komentarz do art. 540, teza 4), Sad
Najwyzszy potraktowat pisma skazanego jako wnioski o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 maja
2022 r., sygn. akt Il AKa 307/21.
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Kierujgc sie powyzszg argumentacja, Sad Najwyzszy uznat, ze osobisty wniosek
skazanego o wznowienie postepowania jest bezzasadny w stopniu oczywistym, co
uzasadnia odmowe jego przyjecia, bez podjecia czynnosci zmierzajgcych do usuniecia

brakéw formalnych tego wniosku (art. 545 § 3 k.p.k.).



