Sygn. akt Il KO 15/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie M. K.

oskarzonego z art. 271 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 18 marca 2020 r.

whniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w P. z dnia 24 lutego 2020

r., sygn. akt VII K (...), o przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

postanowit:
na podstawie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu Rejonowego w P.
przeciwko oskarzonemu M. K. , oznaczong sygnaturg VIl K (...),

przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w G. .

UZASADNIENIE
Do Sadu Rejonowego w P. zostat skierowany przez Prokurature Okregowg

w P. wniosek o warunkowe umorzenie postepowania przeciwko M. K.
oskarzonemu o czyn z art. 271 § 1 k.k. i inne. Sprawa dotyczy jego pracy podczas
przebudowy Sadu Rejonowego w P. i poswiadczenia nieprawdy przez
oskarzonego jako kierownika budowy z ramienia wykonawcy. Zawiadamiajgcym w

sprawie byt dyrektor Sgdu Okregowego w P. .
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whniosek Sadu Rejonowego w P. jest zasadny.

Przepis art. 37 k.p.k. pozwala na ,wyjecie” sprawy spod rozpoznania sgadu

miejscowo wtasciwego w razie zaistnienia przestanki w nim wskazanej, to jest



wtedy, kiedy w gre wchodzi dobro wymiaru sprawiedliwosci. Co nalezy rozumie¢
pod tym pojeciem, ustawa nie wyjasnia, niemniej w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze chodzi tu o koniecznos¢ eliminowania
sytuacji moggcych wywotac u stron lub w opinii spotecznej przeswiadczenie o braku
warunkow do bezstronnego rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1999 r., Ill KO 98/99, Prok. i Pr.
2000, z. 3, poz. 7).

W niniejszej sprawie pojawita sie taka okoliczno$¢, a jej zaistnienie nalezato
wyprowadzi¢ z faktu, ze sad terytorialnie wiasciwy wystepuje w charakterze
pokrzywdzonego. Ze wszech miar pozgdane bytoby wiec, aby Sgd Rejonowy w P.
nie rozpoznawat zatem tej sprawy. W ten sposob — w drodze analogii do przepisu

art. 40 § 1 pkt 1 k.p.k. — znalazta swéj wyraz zasada nemo iudex re sua.

Dlatego Sad Najwyzszy podzielit inicjatywe wyrazong w postanowieniu Sgdu
Rejonowego w P. z dnia 24 lutego 2020 r. i z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, w trybie art. 37 k.p.k., przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w G. (sadowi potozonemu poza obszarem objetym wiasciwoscig

Sadu Okregowego w P. ).



