Sygn. akt Il KO 15/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptoéciennik

W sprawie z zazalenia M. M.

na postanowienie w przedmiocie odmowy wszczecia Sledztwa
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 maja 2018 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w S.,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt PR Ds. [...]
prokurator Prokuratury Rejonowej w Z., na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
i art. 305 § 1 k.p.k., odmowit wszczecia Sledztwa w sprawie:

I.  niedopetnienia obowigzkow i przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego — sedziego Sgdu Okregowego w S., | Wydziat Cywilny
P. M., ktére zaistniato w okresie czasu od 6 lutego 2014 r. do 31 maja 2016 r., w S.,
w ten sposéb, iz wymieniony dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru, w trakcie prowadzonego postepowania o sygn. | C [...]
z pozwu M.M. przeciwko Samodzielnemu Publicznemu ZOZ w S., ,tuszowat"
dziatania lekarza P.G. i patomorfologa J.S., albowiem powotat biegtego B.S., ktéry
wydat fatszywg opinie, a takze dopuscit dowdd z fatszywych zeznan swiadka S. S.,
co skutkowato wydaniem w dniu 31 maja 2016 r. wyroku pozbawiajgcego M.M.



prawa do statej renty z tytutu wyrzgdzonego trwatego i powaznego kalectwa
I narazajgcego  wymienionego na  dozgonne ponoszenie  wydatkow
materialnych zwigzanych z tym kalectwem, czym dziatat na szkode M.M.,
t,oczynz art. 231 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. — z uwagi na to, ze czynu
nie popetniono,

II. niedopetnienia obowigzkow i przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariuszy publicznych — sedzibw Sadu Apelacyjnego w [...], | Wydziat
Cywilny K. D., T. S. i A. B., ktore zaistniato w dniu 2 marca 2017 r., w [...].,
w ten sposaéb, iz wymienieni rozstrzygajgc w postepowaniu o sygnaturze | ACa [...],
w oparciu o ,fatszywe dowody" zgromadzone w sprawie Sgdu Okregowego w S.,
| Wydziat Cywilny sygn. | C [...], z pozwu M.M. przeciwko Samodzielnemu
Publicznemu ZOZ w S., wydali wyrok pozbawiajgcy M. M. prawa do statej renty
z tytutu wyrzadzonego trwatego i powaznego kalectwa i narazajgcy wymienionego
na dozgonne ponoszenie wydatkéw materialnych zwigzanych z tym kalectwem,
czym dziafali na szkode M. M., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. — z uwagi na to, ze
czynu nie popetniono,

lll.  niedopetnienia obowigzkéw i przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego — funkcjonariusza Policji z Komendy Powiatowe] Policji
w S. sierz. sztab. A. J., ktére zaistniato w lipcu 2017 r.,, w S., w ten sposéb, iz
wymieniona dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w trakcie prowadzonego postepowania sprawdzajgcego O sygn.
PR 1Ds.[...] z zawiadomienia o przestepstwie M.M., ,ostatecznie wyprata
przestepstwa popetnione przez konowatow" albowiem przeprowadzita ,parodyczne”
czynnosci sprawdzajgce polegajgce na rozpytaniu sprawcéw przestepstw
a nastepnie sporzadzita postanowienie o0 odmowie wszczecia Sledztwa zawierajgce
,Stek ktamstw, bzdur, bredni i herezji’, czym dziatata na szkode M.M.,
t,oczynzart. 231 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. — z uwagi na to, ze czynu
nie popetniono,

IV. niedopetnienia obowigzkéw i przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego — prokuratora Prokuratury Rejonowej w S., K. M., ktére
zaistniato w okresie czasu od 27 lipca 2017 r. do 28 lipca 2018 r., w S,

w ten sposob, iz wymieniona dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu



z gory powzietego zamiaru w dniu 27 lipca 2017 r. ,przyklepata" wydane w sprawie
PR 1 Ds. [...] przez sierz. sztab. A.J. postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa
a w dniu 28 lipca 2017 r. odmowita wszczecia postepowania karnego przeciwko P.
M., T.S., K.D. i A.B. w sprawie o sygn. PR 1 Ds. [...], czym dziatata na szkode
M.M., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — z uwagi na to, ze czynu nie
popetniono,

V. niedopelienia obowigzkéw i przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego — sedziego Sadu Rejonowej w S., Il Wydziat Karny,
M.S., ktére zaistniato w dniu 20 pazdziernika 2017 r., w S., w ten sposéb, iz
wymieniona rozpoznajgc zazalenie wniesione przez M.M., w sprawie Il Kp [...],
nie uwzglednita wniesionego $rodka zaskarzenia i ,zaklepata" prokuratorskie
postanowienie o0 odmowie wszczecia sSledztwa PR 1 Ds. [...], czym dziatata
na szkode M.M., tj. o czyn z art. 231 § 1 kk. — z uwagi na to, ze czynu
nie popetniono,

VI. niedopetnienia obowigzkéw i przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego — sedziego Sgdu Rejonowej w S., Il Wydziat Karny,
A.S., ktére zaistniato w dniu 24 pazdziernika 2017 r., w S., w ten sposdb, iz
wymieniona rozpoznajgc zazalenie wniesione przez M.M., w sprawie Il Kp [...],
nie uwzglednita wniesionego $rodka zaskarzenia i ,zaklepata" prokuratorskie
postanowienie o0 odmowie wszczecia Sledztwa PR 1 Ds. [...], czym dziatata
na szkode M.M., tj. o czyn z art. 231 § 1 kkk. — z uwagi na to, ze czynu
nie popetniono,

VII. niedopetnienia obowigzkéw przez funkcjonariusza publicznego -
Prokuratora Rejonowego w S., S.A., ktore =zaistnialo w okresie czasu
od lipca 2017 r. do grudnia 2017 r. w S., w ten sposob, iz wymieniony dziatajgc
w krétkich  odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
nie podjgt zadnych czynnosci zwigzanych z niedopetnieniem obowigzkéw
przez sierz. sztab. A.J. i1 prokuratora K.M. przy prowadzeniu postepowan
osygn. PR 1 Ds. [...] i PR 1 Ds. [...] a nadto ,dokooptowat" do tych dwoch spraw
kolejne pisma kierowane przez M. M. do Prokuratora Generalnego ograniczajgc sie
jedynie do opisu: ,S3d podzielit stanowisko prokuratury, co do oceny catosci

materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie", czym dziatat na szkode M. M.,



ti. o czyn z art. 231 § 1 kk. w zw. z art. 12 kkk. — z uwagi na to, ze czynu
nie popetniono,

VIIl. niedopetnienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy publicznych -
prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w S. A. L. i A.M., ktére zaistniatlo w okresie
czasu od lipca 2017 r. do pazdziernika 2017 r. w S., w ten sposéb, iz
wymienieni nie wszczeli postepowania karnego, czym dziatali na szkode M.M.,
tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. — z uwagi na to, ze czynu nie popetniono.

Na postanowienie to zazalenie wywidédt MM., nie zgadzajgc sie z trescig
rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt
Il Kp[...], wystgpit z inicjatywg do Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci
przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu spoza okregu
Sadu Okregowego w S., argumentujgc, iz wprawdzie postepowanie prowadzone
byto w fazie in rem niemniej jednak dotyczyto m.in. prokuratorow Prokuratury
Rejonowej w S., sedziow Sgdu Okregowego w S. oraz Sadu Rejonowego w S.
Il Wydziatu Karnego, co moze wywota¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziow
Sgdu Rejonowego w S., przed ktéorym sprawa zawista, z uwagi na kontakty
stuzbowe i pozazawodowe z tymi osobami.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek Sgdu Rejonowego w S. nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, iz przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpic¢ tylko wtedy,
gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktére moga stwarza¢ uzasadnione przekonanie
0 braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sagdzie.
Wyjatkowy charakter tego przepisu nakazuje jego stosowanie w rygorystyczny
sposob, bowiem zbyt szerokie jego stosowanie mogtoby ostabi¢ poczucie zaufania
do niezaleznosci sadu i jego zdolnosci obiektywnego orzekania.

Powotywanie sie przez Sgd Rejonowy na kontakty stuzbowe i pozazawodowe
sedziéw, ktorzy mieliby rozpoznawac zazalenie M. M. jest nieuzasadnione.

Wskazane okolicznosci nie uzasadniajg wniosku, ze Sgd wtasciwy miejscowo
do rozpoznania sprawy jest niezdolny do bezstronnego orzekania, z kilku powodéw.

Po pierwsze, Zle pojetym dobrem wymiaru sprawiedliwosci bytaby okolicznos¢



wytgczenia od orzekania ,catego” Sgdu Rejonowego w S. tylko we wzgledu na fakt,
iz w sprawie podmiotami prowadzonego postepowania byli imiennie wskazani
nie tylko m.in. prokuratorzy Prokuratury Rejonowej w S., ale takze wskazani
sedziowie Sadu Apelacyjnego w [...], Sadu Okregowego w S.
oraz Sadu Rejonowego w S. Il Wydziatu Karnego, a takze funkcjonariusze Policji.
Po drugie, zarzut braku obiektywizmu moze by¢ podstawg wytgczenia okreslonego
sedziego od orzekania w konkretnej sprawie (nie za$ wytgczenia ,catego” sadu),
dopiero wowczas, gdy wykazane zostang watpliwosci co do bezstronnosci
sedziego lub zaistniejg okolicznosci wskazujgce na naruszenie przez Sad
przepisow procesowych, bedgce wynikiem sprzeniewierzenia sie przez niego
(sedziego) zasadzie bezstronnosci. Po trzecie wreszcie, brak podstaw aby
podawa¢ w watpliwos¢ obiektywizm pozostatych sedzidw orzekajgcych
w Sgdzie Rejonowym w S. Prawidlowo bowiem pojmowane ,dobro wymiaru
sprawiedliwosci” przemawia za tym, aby orzekajgcy w sprawie Sad zachowat
dystans i wykazat, do czego przeciez jest zobligowany, Zze nie moze byc¢
jakichkolwiek pozaprocesowych wptywow na witasciwy i obiektywny tryb orzekania.
Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w realiach rozwazanej sprawy, przekazywanie
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu mogtoby w konsekwenc;ji
doprowadzi¢ do dysfunkcjonalnosci w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



