Il KO 148/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w sprawie E.C.

o odszkodowanie i zados¢uczynienie

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 9 stycznia 2025 r.

whniosku Sgdu Okregowego w Radomiu z dnia 10 pazdziernika 2024 r., sygn. Il Ko
42/24

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2024 r., wydanym w sprawie o sygn.
akt Il Ko 42/24, Sad Okregowy w Radomiu na podstawie art. 37 k.p.k. zwrécit sie do
Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, powotujgc sie na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu
tej decyzji wskazano, Zze przedmiotem sprawy jest rozpoznanie wniosku
petnomocnika E.C. o zasgdzenie od Skarbu Panstwa odszkodowania i
zados$Cuczynienia za niestuszne tymczasowe aresztowanie. Organem

reprezentujgcym Skarb Panstwa jest za$ Prezes Sgdu Okregowego w Radomiu.
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Powyzsze okolicznosci — zdaniem sadu wnioskujgcego — mogg w odczuciu
spotecznym wzbudzi¢ przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego orzekania.
Tym samym podniesiono, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania

sprawy innemu sgdowi rownorzednemul.

Sad Najwyzszy uznal co nastepuje.

Whniosek Sgdu Okregowego w Radomiu nie zastuguje na uwzglednienie,
jako ze orzeczenie je formutujgce wydane zostato wbrew innym obowigzujgcym
przepisom prawa.

Okreslona w art. 37 k.p.k. instytucja stanowi wyjatek od zasady rozpoznania
sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy, zatem jej zastosowanie powinno mieé
miejsce jedynie wéwczas, gdy przemawiajg za tym szczegolne wzgledy, zwigzane
z dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Wystgpienie przez sad wtasciwy miejscowo z
tego rodzaju wnioskiem i nastepnie decyzja podjeta w tym przedmiocie przez Sad
Najwyzszy ma charakter fakultatywny (,sad moze”).

Na kanwie sprawy, w ktorej Sgd Okregowy w Radomiu wystgpit z wnioskiem
0 przekazanie sprawy zauwazyc trzeba, iz zgodnie z art. 554 § 2a k.p.k. strong tego
postepowania, prowadzonego z whniosku petnomocnika E.C.
0 odszkodowanie i zados€uczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie, jest
Skarb Panstwa, ktérego reprezentantem jest Prezes Sgdu Okregowego w Radomiu.

W tego typu postepowaniach do niedawna istniat w judykaturze i doktrynie
spor odnosnie do dopuszczalnosci stosowania przepisu art. 442 k.p.c. w oparciu o
odestanie zawarte w art. 558 k.p.k. Rozstrzygniete one jednak zostaty wydang
przez Sad Najwyzszy uchwatg sktadu 7 sedziéw z dnia 17 stycznia 2024 r., sygn.
akt | KZP 4/23, zgodnie z ktorg sformutowanie ,w kwestiach nieuregulowanych”,
zawarte w art. 558 k.p.k., pozwala na stosowanie art. 442 k.p.c. w sprawach
prowadzonych na podstawie Rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego, a takze
w sprawach prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (OSNK 2024/4/18). Sad Najwyzszy
wskazat w szczegdlnosci, iz art. 442 k.p.c. jest kategoryczny w swej tresci i w
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uktadzie procesowym w nim wskazanym nakazuje podjecie dziatan zmierzajgcych
do przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu. Nie sposob przy tym
uznac, ze przepis art. 37 k.p.k. rozcigga sie znaczeniowo réwniez na sytuacje
unormowang w art. 442 k.p.c., bowiem odpowiednikiem art. 37 k.p.k. w procedurze
cywilnej jest art. 44! k.p.c. (por. takze P. Feliga (w:) T. Szancito (red.) Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-458. Tom |, 2023, wyd. 2, art. 442, teza
4). Tym samym procedura karna stosowana dla rozstrzygania tego rodzaju
roszczen o charakterze cywilnym nie posiada uregulowania nakazujgcego
obligatoryjne przekazanie sprawy innemu sgdowi niz wiasciwy miejscowo. Nadto,
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP gwarantuje prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez wiasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisty sgd. Wtasciwos¢ sgdu nie jest wiec wartoscig samg w sobie,
jesli nie jest powigzana z innymi wskazanymi przymiotami,
w tym bezstronnoscig. Nie budzi watpliwosci, ze w odbiorze zewnetrznym nie moze
pozostac obiektywnym sad, ktory miatby rozstrzygac¢ sprawe, w ktorej dochodzone
roszczenie wigze sie z dziataniem tego sadu lub sgdu nad nim przetozonego, a
nadto organem reprezentujgcym Skarb Panstwa jest prezes jednego z tych sgdow,
ktérego interesy pozostajg w sprzecznosci z dochodzgcym odszkodowania lub
zadoscuczynienia. Taki uktad procesowy wskazuje na konieczno$¢ zastosowania
art. 442 k.p.c., majgcego charakter obligatoryjny, ktéry nie pozostawia zadnego pola
do uznaniowosci, a zatem znacznie lepiej chroni konstytucyjng i konwencyjng
zasade bezstronnosci sgdu (por. takze M. Mulinski (w:) A. Gora-Btaszczykowska
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom | A. Komentarz do art. 1-424(12),
2020, teza 2). Z tych tez wzgledéw, w sprawach prowadzonych na podstawie
rozdzialu 58 k.p.k. nalezy w oparciu o przepis art. 558 k.p.k. odpowiednio
stosowa¢ art. 44> k.p.c. w sytuacji wystapienia przestanek
w tym przepisie przewidzianych. Norma ta przy tym, z uwagi na
nieuregulowanie tej kwestii w Kodeksie postepowania karnego oraz swoj
obligatoryjny charakter, ma niewatpliwie pierwszenstwo przed korzystaniem z
fakultatywnej regulacji przewidzianej w art. 37 k.p.k.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz strong przedmiotowego postepowania jest Skarb

Panstwa, a panstwowg jednostkg organizacyjng, z ktorej dziatalnoscig wigze sie
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dochodzone roszczenie, jest sgd wlasciwy do rozpoznania sprawy (Sad Okregowy
w Radomiu). Tym samym sad ten winien z urzedu przedstawi¢ akta sprawy sgdowi
przetozonemu, ktory zobowigzany bedzie przekazaé sprawe innemu sgdowi
rownorzednemu z sgdem przedstawiajgcym.

Juz na marginesie tylko zauwazy¢ nalezy, ze w petni aktualne pozostaje
stanowisko Sgadu Najwyzszego prezentowane na gruncie procedury cywilnej, ze
adresatami normy zawartej w art. 442 k.p.c. sg sgd witasciwy do rozpoznania
sprawy w pierwszej instancji i sgd nad nim przetozony. Z tego tez wzgledu przepis
ten nie dotyczy kolejnego sadu przetozonego nad tym sgdem, ktéry jest sgdem
przetozonym nad sgdem pierwszej instancji, wobec czego art. 442 k.p.c. co do
zasady nie przewiduje, by w procesie przekazywania sprawy, nha podstawie
przestanek wynikajgcych z tego przepisu, uczestniczyt Sgd Najwyzszy (zob. m. in.
postanowienia SN z dni: 30 stycznia 2020 r., 11l CO 4/20, OSNC 2020, Nr 9, poz. 78;
29 stycznia 2020 r., V CO 8/20, LEX nr 3218341, 4 lutego 2021 r., V CO 2/21, LEX
nr 3174402).

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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