Il KO 145/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 grudnia 2023 r.

w sprawie zazalenia Prezesa Sadu Okregowego w W. na postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. z dnia 30 marca 2022 r., w sprawie [...], O
odmowie wszczecia dochodzenia,

wniosku Sgdu Rejonowego w W. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu (sygn. akt Il Kp 258/23),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE

We wniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. wystosowanym przez Sad Rejonowy w W.
wskazano, ze niniejsza sprawa zostata zainicjowana zawiadomieniem o mozliwosci
popetnienia przestepstwa ztozonym przez éwczesnego Prezesa Sgdu Okregowego
w W., P. S., a przedmiotowy srodek zaskarzenia zostat ztozony przez Wiceprezesa
Sadu Okregowego w W., P. R. Aktualnie P. S. petni funkcje Prezesa Sadu
Apelacyjnego w [...], a wiec zgodnie z obowigzujgcymi przepisami sprawuje nadzoér

administracyjny m.in. nad wnioskujgcym sgdem.

Te okolicznosci powodujg, ze ewentualne rozpoznanie zazalenia na decyzje

procesowg prokuratora przez wtasciwy miejscowo Sgd mogtoby doprowadzi¢ do
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powstania watpliwosci co do bezstronnosci i obiektywizmu sedziow, a tym samym
do zagrozenia dla dobra wymiaru sprawiedliwosci. W tej sytuacji zasadnym jest,
zdaniem wnioskujgcego Sadu, przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi réwnorzednemu, przy czym proponuje sie przekazanie sprawy

Sadowi Rejonowemu w t.., jako Sgdowi spoza apelaciji [...].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek Sadu Rejonowego w W. co do zasady zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomniec nalezy, ze korzystanie z wtasciwosci delegacyjnej w
trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ wyjgtkowo, jako odstepstwo od konstytucyjne;j
zasady rozpoznania sprawy przez wtasciwy sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) w
sytuacji, gdy zostanie wykazane przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wymaga takiego postgpienia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., Ill KO 102/12, LEX nr 1231575).

Sad Rejonowy przedstawit uzasadniony powodd, ktory przemawia za
stusznoscig wniosku o przekazanie sprawy. Stangt on bowiem przed koniecznoscig
rozpoznania odwofania Prezesa Sgdu Okregowego w W., a zatem miatby
rozstrzygac o zasadnosci srodka odwotawczego w sprawie zainicjowanej wczesniej
przez Prezesa tego samego Sadu. Taka sytuacja mogtaby stwarza¢ przekonanie
(nawet mylne), tak u samych bezposrednio zainteresowanych sprawg, jak i w
odbiorze spotecznym, o braku wymaganych warunkow do rozpoznania
przedmiotowej sprawy w tym Sadzie w sposob obiektywny, to jest, dajacy
gwarancje absolutnej bezstronnosci. Przyktadowo przekonanie, ze sprawa zostata
rozpoznana nie na skutek obiektywnego osadu, lecz w wyniku wywarcia wptywu
przez Prezesa tego Sadu. Trafnie réwniez stwierdza, ze budowanie takiego
mylnego przekonania wptywa bardzo szkodliwie na wizerunek Sadéw, na zaufanie
obywateli do bezstronnosci i niezawistosci instytucji sgdowych, co uderza w dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Jest tez niewatpliwie sprzeczne z zasadg nemo iudex in
causa sua.

W tej sytuacji, dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za tym, aby doszito
do rozpoznania sprawy przez inny Sgd Rejonowy. Bedzie to mie¢ wplyw na

bezstronno$¢ orzekania, a takze wptynie korzystnie na odbidr spoteczny, ze
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przedmiotowe odwotanie w postepowaniu zazaleniowym zostanie rozpoznane w
Sposob wiasciwy, bezstronny i sprawiedliwy.

Wskazane powyzej okolicznosci faktyczne uzasadniaty zastosowanie
instytucji wtasciwosci delegacyjnej okreslonej w art. 37 k.p.k. i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w S.

Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w postanowieniu.

[ms]



