Il KO 139/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie P.P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2023 r.

wniosku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
zawartego w postanowieniu z dnia 18 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 536/23,
o0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 536/23, wystgpit do
Sadu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.).
We wniosku wskazano, Zze sprawa dotyczy domniemanego pomowienia
komendanta (...) o postepowanie, ktére moze go ponizy¢ w opinii publicznej i
narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do sprawowania stanowiska — art. 212 § 2
k.k., a wiec oskarzenia skierowane jest wobec osoby, ktdéra z racji swojego
stanowiska i wykonywanej funkcji wystepuje na co dzien w sprawach
rozpoznawanych we wskazanym Sgdzie jako oskarzyciel publiczny. Okolicznos¢ ta
jak tez okolicznosci objete aktem oskarzenia, budzgce szerokie zainteresowanie
spoteczne uzasadniajg — zdaniem wnioskujgcego Sadu — przekazanie rozpoznania

sprawy innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi ha dobro wymiaru sprawiedliwosci.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Wystgpienie okazato sie nieuzasadnione.

Skorzystanie z wtasciwosci delegacyjnej w trybie art. 37 § 1 k.p.k. moze nastgpic
wyjatkowo, jako odstepstwo od konstytucyjnej zasady rozpoznania sprawy przez
wiasciwy sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) w sytuacji, gdy zostanie wykazane
przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga
takiego postgpienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012
r., 1 KO 102/12). Wykorzystanie instytucji forum extraordinatum mozliwe jest tylko
w razie zaistnienia okolicznosci, dajgcych podstawe do racjonalnego twierdzenia,
ze w odbiorze powszechnym powstajg watpliwosci, co do zdolnosci sadu
witasciwego do rozpoznania sprawy W sposob obiektywny i bezstronny
(postanowienie SN z dnia 13 lipca 1995 r., lll KO 34/95, OSNKW 1995, z. 9-10, poz.
68; postanowienie SN z dnia 26 lutego 2007 r., IV KO 11/07, LEX nr 568451). W
szczegolnosci za$ przepis art. 37 § 1 k.p.k. jako wyjagtkowy nie podlega wyktadni
rozszerzajgcej (zob. postanowienie SN z 2 czerwca 1995 r., Il KO 19/95).
Nadmierne jego wykorzystywanie mogtoby w praktyce podwazaC spoteczne
zaufanie do niezaleznosci sgddéw i niezawistosci sedziow, albowiem sugerowatoby,
ze sgdy powszechne czesto podatne sg na pozaprocesowe wptywy, a jedynym
srodkiem majgcym temu zapobiec jest dopiero ingerencja Sadu Najwyzszego.
Takie rozumienie przepisu umozliwiajgcego odejscie od wspomnianej na wstepie
zasady konstytucyjnej nie ma jednak w rzeczywistosci nic wspolnego z dobrem
wymiaru sprawiedliwosci — naraza bowiem na szwank spoteczny wizerunek
sgdownictwa.

Analizujgc tres¢ wystgpienia w ptaszczyznie okolicznosci rozpoznawanej
przez Sad Rejonowy sprawy nalezato doj$¢ do wniosku, ze w postepowaniu tym nie
zaistnialy okolicznosci usprawiedliwiajgce odstgpienie od wskazanej zasady
rozpoznawania sprawy przez Sad wiasciwy miejscowo.

Argument, ze oskarzyciel prywatny wykonuje czynno$ci stuzbowe na terenie
objetym wtasciwoscia danego sadu jako (...) i przy wykonywaniu funkcji
oskarzyciela publicznego styka sie bezposrednio z sedziami sgdu wiasciwego, nie

Swiadczy jeszcze o tym, ze z tego powodu brak jest warunkéw do rozpoznania w
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tym sadzie — catym sadzie miejscowym wiasciwym — wniesionego prywatnego aktu
oskarzenia. Kontakty oskarzyciela prywatnego z sedziami sgdu wiasciwego do
rozpoznania sprawy majg charakter wytgcznie stuzbowy. Nieuniknione jest, ze na
terenie sgdu, w zwigzku z wykonywanymi czynnosciami, dochodzi do zawodowych
kontaktow przedstawicieli réznych zawoddéw. O tym, czy w konkretnym stanie
faktycznym wystepujg okolicznosci, wskazujgce na zagrozenie dobra wymiaru
sprawiedliwosci, nalezy wiec rozstrzyga¢ ad casu majgc na uwadze zwtaszcza
szczegolny — wykraczajgcy poza grunt czysto zawodowy — charakter tych relacji
oraz intensywnos¢ kontaktéw, tak aby mozna ,na pierwszy rzut oka” uzna¢, ze
wykluczajg one mozliwos¢ zachowania bezstronnosci przez ogot sedzidw
(asesordéw) orzekajgcych w sadzie kierujgcym wystgpienie na podstawie art. 37 § 1
k.p.k.

Takich okolicznosci w przedmiotowym wniosku nie wykazano, Nie wynikajg

one rowniez — w stopniu jednoznacznym — z materiatéw postepowania.

Z tych wszystkich wzgledow, uznajgc ze dobro wymiaru sprawiedliwosci nie
sprzeciwia sie rozpoznaniu sprawy oskarzonego przez Sad wiasciwy wedtug zasad

ogolnych, orzeczono jak na wstepie.

(J.D.)

[ms]



