Il KO 136/23

ZARZADZENIE

Dnia 20 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

dziatajgcy z upowaznienia Przewodniczacego Wydziatu Il lzby Karnej Sadu
Najwyzszego

w zwigzku z wnioskiem M. G. G. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 maja 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 307/21, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia
21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV K 386/20

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

zarzadzit:

odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

M. G. G., pismem z dnia 13 pazdziernika 2023 r. ziozyt wniosek o
wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 307/21, zmieniajgcym wyrok Sgdu
Okregowego w Lublinie z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV K 386/20, do
ktérego dotgczyt wniosek o wyznaczenie mu adwokata z urzedu celem
sporzgdzenia wniosku.

W zwigzku z zawartym w piSmie skazanego wnioskiem o ustanowienie
adwokata z urzedu w celu sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie
postepowania i jednoczesnym brakiem informacji odnosnie sytuacji materialnej

skazanego SSN Pawet Wilinski zarzgdzeniem z dnia 24 listopada 2023 r. zwrdcit
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sie do Dyrektora Zakltadu Karnego w H., w ktorym aktualnie przebywa
wnioskodawca, o udzielenie informacji czy osadzony jest zatrudniony odptatnie, jaki
jest stan jego konta oraz czy posiada, a jesli tak, to jakie obcigzenia finansowe. W
pidmie z dnia 7 grudnia 2023 r. Zastepca Dyrektora Aresztu Sledczego w R., w
ktorym aktualnie przebywat wnioskodawca wskazat, Zze osadzony nie jest
zatrudniony, i nie posiada srodkéw pienieznych do dyspozyciji.

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2023 r. uwzgledniono wniosek skazanego
0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania wniosku o
wznowienie postepowania, uznajgc, ze jego sytuacja materialna uniemozliwia mu
ustanowienie obroncy z wyboru.

Pismem z dnia 11 stycznia 2024 r. adw. A. B., dziatajgc jako obronca z
urzedu M. G. G. poinformowata, ze po zapoznaniu sie z aktami sprawy nie
stwierdza podstaw do ztozenia wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Il
AKa 307/21, zmieniajagcym wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 21 wrzesnia
2021 r., sygn. akt IV K 386/20. Kopia opinii obroncy zostata przestana
wnioskodawcy.

Zarzgdzeniem z dnia 1 lutego 2024 r. wezwano M. G. do uzupetienia
braku formalnego wniosku o wznowienie postepowania, w terminie 7 dni od daty
otrzymania wezwania, poprzez sporzadzenie i podpisanie wniosku o wznowienie
postepowania przez ustanowionego obrohce z wyboru, pod rygorem uznania
wniosku za bezskuteczny (k. 61 akt SN).

Skazany otrzymat ww. wezwanie w dniu 7 lutego 2024 r. (k. 66 akt SN),
jednak w zakreslonym treScig zarzgdzenia terminie nie uzupetnit brakoéw formalnych
swojego wniosku o wznowienie postepowania. Z tego wzgledu nalezato odmowié
przyjecia wniosku.

Z uwagi na powyzsze nalezato rozstrzygng¢ jak na wstepie.
[PGW]
(rg.)
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