Il KO 129/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie B. B.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i inne,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 lutego 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 544 § 3 k.p.k.

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 lipca 2020 r., Il AKa 210/18, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 7 czerwca 2017 r., XIl K 127/15,

na podstawie art. 547 § 1 k.p.k. w zw. z art. 544 § 2'i 3 k.p.k.

postanowit
1) oddali¢ wniosek;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
wznowieniowego, w tym zasadzi¢ od niego na rzecz Skarbu

Panstwa wydatki w kwocie 20 (dwudziestu) ztotych

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 07 czerwca 2017 r., wydanym
w sprawie o sygn. akt Xl K 127/15, uznat B. B. winnym popetnienia jednego
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., siedmiu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
art. 65 § 1 k.k., przestepstwa z art. art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
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art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., dwoch z art. 299§ 1i 5
k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz jednego z art. 299 § 1, 5i 6 k.k. i wymierzyt mu tgczng
kare 8 lat pozbawienia wolnosci, a nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzekt
srodki karne w postaci obowigzku naprawienia szkody.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca B. B. Wyrokiem z dnia 28 lipca
2020 r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il AKa 210/18, Sad Apelacyjny w
Warszawie zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego B. B. w
punkcie VI i VII co do czynéw opisanych w punktach 2, 4, 6, 8, 10, 12, 14, 16
poprzez wyeliminowanie sformutowania, ze oskarzony dopuscit sie ich przed
uptywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnos$ci w wymiarze co najmniej
szesciu miesiecy, orzeczonej za umysine przestepstwo podobne oraz kazdorazowo
z podstawy skazania wyeliminowat art. 64 § 1 k.k. W pozostatym zakresie Sad

utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od tego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie obronca skazanego

wniost kasacje do Sgdu Najwyzszego.

Postanowieniem z dnia 2 marca 2021 r., Il |KK 25/21 Sad Najwyzszy oddalit
kasacje jako oczywiscie bezzasadng. Pismem z dnia 26 wrzesnia 2023 r. obronca
skazanego wniost, na podstawie art. 540 § pkt. 2 lit a k.p.k. i art. 542 § 1 k.p.k. oraz
na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532 § 1 k.p.k. 0 wznowienie —
opisanego powyzej - postepowania. Réwnoczesnie obronca sformutowat wnioski o:
uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 lipca 2020 r.,
wydanego w sprawie o sygn. akt Il AKa 210/18 oraz wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 07 czerwca 2017 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XII K
127/15, a takze o uniewinnienie skazanego B. B. od wyzej opisanych czynow,
albowiem ujawnione nowe takty i dowody wskazujg jednoznacznie, ze orzeczenia

Saddw obu instancji sg oczywiscie niestuszne.

Jednoczesnie wnidést o dopuszczenie:

1. dowodu z dokumentu w postaci o$wiadczenia K. M. z dnia [...] 2023 r. na
okolicznos$¢ braku udziatu skazanego w grupie przestepczej prowadzonej przez

K.M. oraz przypisanych mu przestepstwach z art. 286 § 1 k.k. oraz 299 k.k.,
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pojawieniu sie nowych dowodow poddajgcych pod watpliwos¢é wiarygodnosé
dowodoéw osobowych, na podstawie, ktorych ustalono stan faktyczny w
postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, a nastepnie przed Sgdem drugiej
instancji, prowadzacych do skazania B. B. za zarzucane mu czyny z art. 258 § 1
k.k., art. 286 § 1 k.k. i art. 299 k.k.,

2. dowodu z zeznan swiadka K. M. przebywajgcego w Zaktadzie Karnym W. w W.,
ul. [...] na okolicznos¢ braku udziatu B. B. w grupie przestepczej prowadzonej przez
K. M. oraz przypisanych mu przestepstwach z art. 286 § 1 k.k. oraz 299 k.k.,
pojawieniu sie nowych dowodow poddajgcych pod watpliwos¢ wiarygodnosc
dowodoéw osobowych, na podstawie ktérych ustalono stan faktyczny w
postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, a nastepnie przed Sgdem drugiej
instancji, prowadzacych do skazania B. B. za zarzucane mu czyny z art. 258 § 1
k.k., art. 286 § 1 k.k. i art. 299 k.k.

W odpowiedzi na wniosek prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o

oddalenie wniosku obrohcy skazanego, wywodzgc jego oczywistg bezzasadnosc.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie jest niezasadny i — to w stopniu oczywistym. Dlatego

nie zastuguje na uwzglednienie.

Wykazanie szczegétowych powodow tej oceny nalezy poprzedzié przypomnieniem
charakteru postepowania wznowieniowego i oczywistych jego rygoréw w zakresie
jego dopuszczalnych podstaw, ktére okresla karna ustawa procesowa. Poza
sporem jest, ze wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, ktéry wprawdzie daje podstawy do wzruszenia postepowania
sgdowego, zakonnczonego prawomocnym i przez to korzystajgcym z domniemania
prawidtowosci, orzeczeniem, niemniej jednak, jest to tylko dopuszczalne w Scisle
okreslonych sytuacjach. Przedmiotem postepowania w trybie wznowienia jest
kwestia istnienia podstaw do wznowienia postepowania, a nie kwestia
odpowiedzialnosci karnej, ktérej dotyczy prawomocne orzeczenie konczace
postepowanie sgdowe. Oznacza to, ze w toku postepowania o wznowienie nie jest

dopuszczalne badanie prawidtowosci oceny materiatu dowodowego dokonanej
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przez sady orzekajgce w sprawie. Z tego tez powodu, nie jest mozliwe oparcie
wniosku na zarzucie btedu w ustaleniach faktycznych wskutek przyjecia np.
watpliwych dowoddéw, czy kwestionowanie tychze ustalen faktycznych bez
wykazania istnienia nowych faktéw lub dowodéw (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 28 czerwca 2002 r., Il KO 26/01, 26 wrze$nia 2012 r., V KO 45/12,
czy 16 pazdziernika 2014 r,. Il KO 13).Tymczasem uzasadnienie przedmiotowego
whniosku, w przewazajgcym zakresie, zawiera — przeprowadzong przez jego autora
— wysoce subiektywng ocene dowodow w oparciu o ktore ustalono sprawstwo
skazanego przypisanych mu przestepstw. Ta ocena nie liczy ani sie z
poczynionymi przez Sgdy obu instancji ocenami tychze dowodow, stanowigcych
podstawe zapadtego przeciwko skazanemu wyroku, ani tez nie uwzglednia faktu
jego prawomocnosci. Swiadczy to o tym, iz obronca skazanego traktuje
przedmiotowy wniosek jako s$rodek, ktéry ma otworzy¢ mozliwos¢ wznowienia
postepowania, przy czym tak zainicjowane postepowanie miatoby formute kolejne;j
kontroli instancyjnej, przeprowadzanej bez przestrzegania rygorow rzeczywiscie
przewidzianych dla postepowania wznowieniowego. Dobitnie o takich intencjach
obroncy swiadczy nie tylko podjecie przez niego préby podwazenia wspomnianych
ocen dowoddw w oparciu o ktére uznano wine skazanego w zakresie zarzucanych
mu licznych przestepstw, ale tez i to, jakie dowody przywotat uzasadniajgc
przedmiotowe zgdanie. Wbrew twierdzeniom obroncy zgtoszony przez niego
dowodd z przestuchania K. M., jak i tez z o$wiadczenia rzekomo przez niego
podpisanego (bo juz nie sporzgdzonego wiasnorecznie) nie stanowig nowych
dowoddéw o ktérych mowa w art. w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Przede wszystkim
dlatego, ze owe nowe dowody (w znaczeniu nowego zrédta dowodowego, jak i
nieznanego srodka dowodowego) majg — z woli ustawodawcy — wskazywac na taki
rodzaj pomyiki sgdowej, w ktdérej efekcie w toku ponownego procesu jest realne,
wysoce prawdopodobne, uniewinnienie oskarzonego, skazanie oskarzonego za
przestepstwo, ktore jest zagrozone karg tagodniejszg niz kara orzeczona w
prawomocnym wyroku albo skazanie na kare tagodniejszg z uwagi na to, ze nie
uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego zatagodzenia kary
lub wadliwie przyjeto istnienie okolicznosci wptywajgcych na nadzwyczajne

obostrzenie kary (art. 540 § 2 pkt 2 k.p.k.).Takiego waloru z pewnoscig nie mogag
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mie¢ dowody zgtaszane przez autora wniosku. Przede wszystkim dlatego, ze to nie
depozycje K. M. byty podstawg uznania sprawstwa skazanego przypisanych mu
prawomocnie czynéw. Stanowity je bowiem inne dowody wymienione i
przeanalizowane, tak w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, jak i wyroku Sgdu
odwotawczego. Poza sporem jest przeciez to, ze wartosc¢ i znaczenie zgtaszanych
w postepowaniu wznowieniowym (nawet rzeczywiscie) ,nowych” dowodow, nalezy
przeprowadza¢ w kontekscie tych, ktére byly podstawg skazania. Tak
przeprowadzona ,konfrontacja” swiadczy tylko o tym, ze zgtaszane przez obronhce
jako nowe dowody samoistnie nie sg w stanie podwazy¢, na tyle dowoddéw
przeprowadzonych przez Sady obu instancji, tych ocen i ustalen, by przez to moc
wykazac¢ — co najmniej — znaczne (nie méwigc o wysokim) prawdopodobienstwo

bezzasadnosci zapadtego przeciwko skazanemu prawomocnego wyroku.

Niezaleznie od powyzszego, oceniajgc charakter tego sygnalizowanego przez
autora wniosku dowodu zauwazy¢ tez nalezy, ze wniosek o przestuchanie K.M.
zostat juz podniesiony w postepowaniu odwotawczym (k.12 469). Wéwczas Sad
Apelacyjny, na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., wniosek ten oddalit, albowiem
zgtoszone przez obronce okolicznosci, ktére ten dowod miatby wykazywac
,CZesSciowo nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie tj. dotyczace
zatrzymania K. M., jego postawy procesowej, pozostate natomiast nie majg
znaczenia dla zakresu odpowiedzialnosci oskarzonego B. B. (...).Faktem jest, ze K.
M. zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sgadu Okregowego w Warszawie o
sygn. XVIII K 168/19, ktory to wyrok zostat dopuszczony jako dowdd w sprawie.
Poza powyzszym data ztozenia wniosku dowodowego w dniu 20 lipca 2020 r., tj. na
4 dni przed czwartym terminem rozprawy odwotawczej, w sytuacji
uprawomocnienia sie wyroku wobec K. M. w dniu [...] 2019 r, wskazuje, ze wniosek

ten w sposéb oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania” (k.12 538).

Nastepnie obrohca skazanego w kasacji wniesionej od wyroku Sadu Il instanciji
sformutowat zarzut naruszenia art. 437 § 1 k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. poprzez
utrzymanie w mocy przez Sad |l Instancji wyroku Sgdu Okregowego, pomimo ze
wyrok ten na skutek razgco naruszonych przepisoOw prawa procesowego, na etapie

rozpoznawania sprawy przez Sad | instancji, winien by¢ zmieniony na korzysc
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skazanego niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych przez obronce w
apelacji zarzutow, a takze podnidst zarzut razgcego naruszenia przepiséw art. 167
kpk.wzw.zart. 170§ 1 pkt2i5k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5
k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie przez Sad Apelacyjny m.in. wniosku
dowodowego z dnia 20 lipca 2020 r. o przestuchanie K. M. i uznanie, ze
przeprowadzenie tego dowodu nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a
takze wniosek dowodowy w oczywisty sposob zmierza do przedtuzenia
postepowania.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna postanowieniem z dnia 2 marca 2021 r., Il KK 25/21. Uzasadniajgc
swojg decyzje Sad Najwyzszy stwierdzit m.in., ze przestuchanie K. M. i dotgczenie
akt jego sprawy, wbrew poglgdowi obroncy, nie mogto mie¢ znaczenia dla zmiany
merytorycznych ustalen faktycznych. Materiat dowodowy zgromadzony w niniejszej
sprawie byt kompletny, a zarazem wystarczajgcy do przypisania sprawstwa
skazanego, w zakresie okreslonym opisami czynéw przypisanych. Prowadzi to do
whniosku, Zze nie byto potrzeby siegania po materiat innej sprawy. Poza tym,
wystarczajgcych informacji dostarczyta tres¢ wydanego wobec K. M. wyroku, ktory
zostat zaliczony w poczet materiatu tej sprawy. Z tresci tego dokumentu wynikato,
ze K. M. zostat skazany w trybie konsensualnym za czyn polegajgcy na kierowaniu
grupg przestepczg zajmujgcg sie popetnianiem przestepstw metodg ,na
wnuczka/policjanta”, w skfad ktorej wchodzili takze (m.in.) skazany B.B.
Skorzystanie przez K. M. z dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci w
sposbdb oczywisty przekonuje, ze okolicznosci przypisanych mu w tamtej sprawie
czyndw nie mogty budzi¢ watpliwosci. Dlatego przestuchiwanie K. M. na
okolicznosci wskazane we wniosku, a dotyczgce okolicznosci jego ujecia, deportaciji,
takze warunkow skorzystania z trybu konsensualnego, czy wreszcie na temat
znajomosci z B. i okolicznosci wspotdziatania obu oskarzonych w grupie
przestepczej, sg albo bez znaczenia, albo mialy za podstawe wystarczajgcy
materiat dowodowy bez potrzeby jego dalszego wzbogacania, w szczegdlnosci bez
potrzeby przestuchania K. M. w charakterze swiadka w niniejszej sprawie. Na
decyzje Sadu Il instancji o potraktowaniu tego wniosku jako zmierzajgcego do

przedtuzenia postepowania wptyw miat czas, jaki uptyngt od wydania wyroku w
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sprawie XVIII K 168/19 do ztozenia rozwazanego wniosku dowodowego.

W tych warunkach zachodzg podstawy do przyjecia, ze sformutowany we
whniosku o wznowienie postepowania wniosek dowodowy dotyczy dowodu, ktory byt
juz zgtaszany Sadowi |l instanciji, ale wniosek w przedmiocie jego przeprowadzenia
zostat oddalony, co nastepnie aprobowat Sad Najwyzszy, rozpoznajgcy kasacje
wniesiong w badanej sprawie. Tym samym, ponowienie tego wniosku na etapie
postepowanie wznowieniowego stanowi jedynie wyraz dgzenia do kolejnej kontroli
procesowej trafnosci decyzji o jego oddaleniu. Te okolicznosci same w sobie
Swiadczg o tym, ze dowodd nie ma charakteru nowego.

Poza tym, raz jeszcze wypada podkresli¢, iz zgtoszone przez strone nowe
fakty i dowody nie prowadzg automatycznie do wznowienia postepowania.
Podlegajg one ocenie sadu, dokonywanej w scistym powigzaniu z materiatem
dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie, w toku jej rozpoznawania
przez sad pierwszej i drugiej instancji. Aby doprowadzi¢ do wznowienia
postepowania, muszg one wskazywac na zaistnienie okolicznosci wymienionych w
art. 540 § 1 pkt 2 lit. a-c k.p.k., innymi stowy na oczywistg (graniczgcg z pewnoscia)
lub co najmniej wysoce prawdopodobng btednosé wyroku, ktérego dotyczy wniosek
0 wznowienie. (postanowienie SN z dnia 12 pazdziernika 2023 r., V KO 51/23).
Takiego dowodu nie mogg samoistnie stanowi¢ zeznania K. M. Tej oceny nie jest w
stanie podwazy¢ treS¢ ziozonego ,oswiadczenia’, rzekomo przez niego
podpisanego. W postepowaniu, w ktorym wydano przeciwko niemu wyrok w trybie
konsensualnym, potwierdzit on bowiem udziat skazanego w grupie przestepczej,
przez niego samego kierowanej (k.12 485-12 505), a takze zostat bezspornie
skazany za przestepstwa popetnione wspdlnie i w porozumieniu z B. B. ( zarzuty 1 i
4 — 17 z wyroku wydanego w sprawie [...] przeciwko skazanemu, ktorej dotyczy
przedmiotowy wniosek).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit wniosek obroncy
skazanego o wznowienie postepowania.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 639 in fine k.p.k.

[J.9.]

[af]
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Matgorzata Gierszon ~ Tomasz Artymiuk  Marek Pietruszynski



