Il KO 126/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie zazalenia P. W. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w
W. z dnia 21 czerwca 2023 r.

o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie o sygn. [...],

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 listopada 2023 r.,

wniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pétnoc w
Warszawie

z dnia 27 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il Kp 1123/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania innemu sadowi
rownorzednemu - Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze

Mazowieckim.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pdéinoc w Warszawie wystgpit
z inicjatywg przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Uzasadnit swoj wniosek tym, ze prokurator
Prokuratury Rejonowej w W. odmoéwit wszczecia Sledztwa w sprawie przekroczenia
uprawnien i niedopetnienia obowigzkéw w okresie od 9 czerwca 2023 r. w powyzszej
prokuraturze oraz w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Pétnoc w Warszawie przez

prokuratora oraz sedziéw. Na to postanowienie P. W. ztozyt zazalenie, ktére obecnie stato
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sie przedmiotem procedowania. Powyzsze uwarunkowania sprawiajg, ze sgad wiasciwy
miejscowo do rozpoznania $rodka zaskarzenia nie powinien go rozpoznawa¢ z uwagi na
realne podstawy mogace determinowa¢ zarzut braku bezstronnosci, gdyz zarzuty
formutowane sg m. in. wobec wykonywania obowigzkoéw przez sedziow tego sadu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Inicjatywa Sgdu Rejonowego w dla Warszawy Pragi — Pétnoc w Warszawie kazata
sie zasadna. Przestanka dobra wymiaru sprawiedliwosci, o ktérej mowa w art. 37 k.p.k.
réwnoznaczna jest z dbatoscig o jego wizerunek w odbiorze spotecznym. Jezeli zachodzag
w sprawie okolicznosci, ktére urealniajg obawe o negatywny odbior dziatalnosci
orzeczniczej sgdu wiasciwego miejscowo, przekazanie sprawy w trybie powyzszego
przepisu okazuje sie by¢ koniecznym instrumentem, majgcym tego rodzaju implikacjom
zapobiega¢. Okolicznoéci podniesione przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Pétnoc
w Warszawie uzasadniaty zastosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. Wystgpita tu
przestanka do uznania, ze w przypadku pozostawienia zazalenia do rozpoznania sgdowi
wilasciwemu miejscowo dobro wymiaru sprawiedliwo$ci mogtoby byé zagrozone.
Postrzega¢ jg w tym wypadku nalezy jako potrzebe zagwarantowania witasciwego
spotecznego odbioru dziatalnosci orzeczniczej sgdu poprzez wykluczenie ewentualnych
spekulacji, ze wzgledami majgcymi wplyw na tres¢ orzeczenia zapadtego w nastepstwie
dokonania  kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia pozostajg  kryteria
pozamerytoryczne. W sprawie, w ktorej zarzuty dotyczg sedzidbw sgdu wnioskujgcego,
realizacja tego warunku bylaby z pewnoscig utrudniona. Tego rodzaju niezrecznych
sytuacji (mogacych implikowaé, choéby nawet nieuzasadniony negatywny spoteczny
wydzwiek) nalezy unikaé, wiasnie poprzez dopuszczalng w ekstraordynaryjnym trybie
zmiane wtasciwosci miejscowej sgdu (por. np. postanowienia SN: z dnia 21 lutego 2013 r.,
sygn. V KO 3/13, LEX nr 1284787, z dnia 20 pazdziernika 2016 r., V KO 70/16, LEX nr
2135822 z dnia 8 listopada 2016 r., sygn. lll KO 83/16, LEX nr 2147282, z dnia 12 grudnia
2018 r., V KO 81/18, LEX nr 2592822, z dnia 17 stycznia 2019, V KO 90/18, LEX nr
2609133, z dnia 5 lutego 2019, V KO 5/19, LEX nr 2616190).

Majac na uwadze zaistniale w sprawie okolicznosci celowe stato sie zatem
przekazanie sprawy innemu sadowi rownorzednemu — Sgdowi Rejonowemu w Nowym

Dworze Mazowieckim.

D. P.
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