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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

W sprawie z zazalenia A. D.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej Lublin — Pétnoc w Lublin
z dnia 16 maja 2023 r., sygn. akt [...],

o0 odmowie wszczecia Sledztwa,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 17 pazdziernika 2023 r.,

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego Lublin Zachdd w Lublinie

z dnia 12 wrzesnia 2023 r., sygn. akt lll Kp 680/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynat postulat Sgdu Rejonowego Lublin Zachéd w
Lublinie co do przekazania innemu sgdowi rownorzednemu sprawy z zazalenia A.
D. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej Lublin - Pétnoc w Lublinie.
Przedmiotowym postanowieniem, ze wzgledu na to, ze czyn nie zawierat znamion
czynu zabronionego, odmowiono wszczecia S$ledztwa w sprawie [...] ©
niedopetnienie obowigzkéw oraz przekroczenie uprawnieh przez sedziego Sgdu

Rejonowego Lublin Zachdd w Lublinie.
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W uzasadnieniu wystgpienia Sgd witasciwy miejscowo do rozpoznania
zazalenia wskazat, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania sprawy
innemu sadowi réwnorzednemu, gdyz swoboda orzekania jest w tej sprawie
znacznie ograniczona tym, iz osobg objetg zawiadomieniem o przestepstwie

ztozonym przez A. D. jest sedzia Sgdu wystepujgcego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje;

Inicjatywa Sadu Rejonowego Lublin Zachéd w Lublinie nie zastugiwata na

uwzglednienie.

Na wstepie trzeba odnotowaé, Zze rozpatrywane wystgpienie poprzedzone
byto postanowieniem Sgdu Rejonowego Lublin — Zachdéd w Lublinie z dnia 12
wrzesnia 2023 r., ktérym uwzgledniono wnioski 8 sedziow tegoz Sadu (k. 18) o
wytgczenie ich od rozpoznawania niniejszej sprawy, na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. i
art. 42 § 1i 2 k.p.k. Warto zauwazy¢, ze instytucje przewidziane w art. 41 § 1 k.p.k.
i art. 37 k.p.k. petnig odmienne funkcje i opierajg sie na odmiennych przestankach.
O ile bowiem w wypadku wylgczenia iudex suspectus podstawg jest obiektywnie
istniejgce zagrozenie dla bezstronnosci sedziego, spowodowane istnieniem
okolicznosci wskazanych w art. 41 § 1 k.p.k., o tyle przekazanie sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k. nastepuje w obliczu mozliwosci
powstania "zewnetrznego" przekonania o braku warunkéw do bezstronnego
rozpoznania sprawy (zob. post. SN z 21 maja 2008 r., IV KO 54/08). Stwierdzenie,
ze w przedmiotowej sprawie czes¢ sedzidw podlegata wytgczeniu w trybie art. 41 §
1 k.p.k. nie wykluczato pozostawienia sprawy w Sadzie wiasciwym miejscowo, po

uznaniu, ze nie zagraza to dobru wymiaru sprawiedliwosci.

Nie sposdb zgodzi¢ sie ze stanowiskiem przedstawionym przez Sad
Rejonowy, ze w przypadku, gdy strona postepowania niezadowolona z finatowego
zakonczenia $ledztwa wniosta zazalenie na postanowienie prokuratora
odmawiajgce wszczecia postepowania karnego, uzasadnione byto skorzystanie z
wiasciwosci delegacyjnej. Punkt widzenia Sgdu wtasciwego nie moze byé w tej
materii podzielony. Przede wszystkim trzeba dostrzec, ze procedowanie Sgdu w

sprawie zazalenia A. D. nie bedzie sie wigzato z merytorycznym rozstrzyganiem w
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przedmiocie jego zarzutdw w stosunku do konkretnej osoby. Oznacza to, ze
ztozone zazalenie bedzie prowadzito do kontroli prawidlowosci orzeczenia
niesgdowego organu procesowego prowadzgcego postepowanie przygotowawcze
jedynie w sferze przedmiotowej, tzn. czy w ogdle opisane w zawiadomieniu
zachowanie mozna zakwalifikowa¢ jako przestepstwo, a nie na ptaszczyznie
podmiotowej, czyli rozstrzygania o odpowiedzialnosci karnej wskazanej w
zawiadomieniu osoby. Nalezato zauwazyC, ze zawiadomienie o0 popetnieniu
przestepstwa dotyczyto zachowania sedziego, przeciwko ktéremu nie toczy sie ani
postepowanie o uchylenie immunitetu, ani postepowanie dyscyplinarne. Z tego
wzgledu obawa Sadu, iz rozpoznanie zazalenia zgodnie z wtasciwoscig miejscowg

godzitoby w dobro wymiaru sprawiedliwosci, byta zbyt daleko idgca.

Dla petnego odniesienia sie do sprawy nalezato wyjasnic¢, ze Sad Rejonowy
Lublin Zachéd w Lublinie jest stosunkowo duzym Sadem 2z liczng obsadg
sedziowskg i funkcjonujgcymi dwoma wydziatami karnymi. Wytgczenie wiec w
trybie iudex suspectus kilku sedziow z Ill Wydziatu Karnego nie oznaczato

automatycznie koniecznos$ci przekazania sprawy innemu sgdowi.

Z powyzszych powodow Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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