Sygn. akt Il KO 12/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie J. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 maja 2020 r.,
whniosku Sgdu Rejonowego w T.

zawartego w postanowieniu z dnia 3 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...)
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik:
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé sprawe Sadu Rejonowego w

T. o sygn. akt Il K (...) do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P. .

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 3 lutego 2020 r. Sgd Rejonowy w T. zwrdcit sie, na

podstawie art. 37 k.p.k., do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy o sygn. akt I
K [...] do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.

W uzasadnieniu niniejszego wniosku Sad Rejonowy wskazat, ze w dniu
7 stycznia 2020 r. z wnioskiem o wystgpienie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. zwrécita sie obronca oskarzonej J. S.
W uzasadnieniu wniosku obrohAca wskazata, ze oskarzona jest osobg
zaangazowang w prace polityczne i spoteczne na terenie miasta T., a w latach
2005 - 2015 byta tawnikiem sgdu pracy w Sgdzie Rejonowym w T.. Nadto, J. S. od
2015 r. pozostaje w konflikcie z wiladzami miasta T.. W ocenie Sadu
wnioskujgcego, fakt zajmowania przez oskarzong przez dtugi czas i w nieodlegtej
przesziosci funkcji tawnika w sgdzie wtasciwym do rozpoznania sprawy - Sadzie

Rejonowym w T. - moze zrodzic watpliwosci dotyczgce obiektywnosci i



bezstronnos$ci tego Sadu w rozstrzygnieciu przedmiotowej sprawy. To za$
uzasadnia wystgpienie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy - w trybie art.
37 k.p.k. - innemu sgdowi réwnorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego w T. jest zasadny i =zastuguje na
uwzglednienie. Dobro wymiaru sprawiedliwosci oceniane przez pryzmat realidw
przedmiotowej sprawy bezsprzecznie wskazuje na potrzebe rozpoznania sprawy
przez sad inny, anizeli wkasciwy miejscowo.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci w rozumieniu art. 37 k.p.k. wtedy wymaga przekazania sprawy
innemu, niz miejscowo wiasciwy, sgdowi rownorzednemu, gdy zaistniejg w sprawie
takie szczegdlne okolicznosci, ktére mogg wywiera¢ wplyw na swobode orzekania
lub stwarzac przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania tej sprawy w sposob
obiektywny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2006 r.,
sygn. akt IV KO 9/06).

Na gruncie niniejszej sprawy zaistnialy podstawy do zastosowania instytucji
wiasciwosci delegacyjnej z art. 37 k.p.k. Fakt, ze oskarzong w niniejszej sprawie
jest osoba, ktora przez 10 lat, w okresie stosunkowo nieodlegtym, tj. do 2015 r.
wykonywata funkcje fawnika w sgdzie witasciwym miejscowo do rozstrzygniecia
sprawy uzasadnia przyjecie, ze w odbiorze spotecznym moze zrodzi¢ sie
przekonanie o braku warunkow do bezstronnego rozpoznania sprawy przez sad
wiasciwy. W przedstawionych wyzej okolicznosciach postronny, obiektywny,
niezainteresowany bezposrednio rozstrzygnieciem obserwator takiego procesu
mogtby powzigé watpliwosci co do tego, czy wydane w sprawie orzeczenie jest
wytacznie wynikiem obiektywnego i sprawiedliwego rozstrzygniecia sprawy, czy tez
moze na jego treS¢ miaty wptyw osobiste, interpersonalne relacje cztonkéw sktadu
orzekajgcego z oskarzong. Dla unikniecia tego typu potencjalnych insynuacji
i podejrzen celowym jest zatem uwzglednienie wniosku Sgdu Rejonowego w T. i
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami, Sad Najwyzszy,
na podstawie art. 37 k.p.k., zdecydowat o przekazaniu niniejszej sprawy

do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P..






