Il KO 119/25

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie zazalenia Stowarzyszenia P. na postanowienie Prokuratora Prokuratury
Rejonowej Lublin-Pétnoc w Lublinie

z dnia 30 pazdziernika 2024 roku o umorzeniu sledztwa o sygn. [...]

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 1 lipca 2025 r.

whniosku Sgdu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie

z dnia 19 maja 2025 r., IX Kp 944/24

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w

Kielcach.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie w postanowieniu z dnia 19 maja
2025 r., w sprawie IX Kp 944/24, zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu na podstawie art. 37 § 1 k.p.k. ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Sprawa dotyczy zazalenia Stowarzyszenia P.

na postanowienie z dnia 30 pazdziernika 2024 roku o umorzeniu Sledztwa o sygn.

[..]
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Whniosek zostat uzasadniony tym, Zze sprawa dotyczy przekroczenia
uprawnien przez Sedziego Sadu Okregowego w Lublinie orzekajgcego w [...]
Wydziale Karnym [...]. Fakt orzekania przez Sedziego w Sadzie Okregowym,
Wydziale Karnym tego Sgdu, a tym samym funkcjonalna podlegto$¢ sedziow Sadu
Rejonowego Lublin — Zachod w Lublinie oraz trudne do oszacowania kontakty
osobiste sedziow tego Sgadu z tym Sedzig, powodujg, ze w opinii publicznej
sytuacja powyzsza moze realnie wywota¢ podejrzenia, bgdz przeswiadczenie o
braku w Sgdzie Rejonowym Lublin — Zachdd w Lublinie warunkéw do rozpoznania
sprawy w sposéb obiektywny. Obawa przed wystgpieniem tak negatywnej reakcji
spotecznej jest realna (zwtaszcza z uwagi na potencjat medialny sprawy), co
przemawia za naglgcg koniecznoscig wyeliminowania przedmiotowej sytuacji, aby
nie pozostawi¢ zadnych watpliwosci co do swobody i bezstronnosci orzekania tak w
niniejszej sprawie jak i w tutejszym Sadzie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, wyktadnia
art. 37 k.p.k. nie moze by¢ rozszerzajgca, a naduzywanie art. 37 k.p.k. mogtoby
prowadzi¢ do podwazenia zaufania do niezaleznosci sgddéw i bezstronnosci
sedziow. Niemniej jednak instytucja przewidziana w art. 37 k.p.k. powinna znalez¢
zastosowanie w sytuacjach, w ktorych skierowanie sprawy do sgadu witasciwego
wedtug przepisdw ogoélnych godzitoby w szeroko pojetg prawidtowos¢ rozpoznania
sprawy, wptywajgc negatywnie na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci.

Sad Najwyzszy konsekwentnie przyjmuje jednak, ze "dobro wymiaru
sprawiedliwosci”, o ktorym mowa w art. 37 k.p.k., uzasadniajgce przekazanie
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, zachodzi wtedy, gdy
osobg pokrzywdzong w postepowaniu karnym jest sedzia orzekajgcy w sadzie
wiasciwym miejscowo (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 30 stycznia 2013
r., IV KO 102/12; z 25 listopada 2010 r., V KO 96/10). Nalezy przyjac¢, ze te same
przyczyny zachodzg woéwczas, gdy sedzia orzeka w sagdzie wyzszego rzedu
funkcjonalnie powigzanym 2z sgadem rozpoznajgcym sprawe. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego nalezy przyjgé, ze takie okolicznosci

przemawiajg za przyjeciem, ze rozpoznanie sprawy przez sad wiasciwy wedtug
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przepisdw ogolnych mogtoby budzi¢ watpliwosci co do ich bezstronnosci
(postanowienie SN z 13.11.2024, V KO 111/24; postanowienie SN z dnia
14.11.2024, 11l KO 167/24).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[3.]
[a.4]



